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VEZETOI OSSZEFOGLALO

Magyarorszagon mind szamossagaban, mind oOsszetételében
a nyugat-eurdpai orszagoktol eltéré antiszemitizmus mintdzatot
tapasztalhatunk. Az esetszamok jéval alacsonyabbak a Nyugat-
Eurépaban mért adatoknal és ezen beliul is kiemelends,
hogy igen alacsony a fizikai atrocitasok szama. Ugyanakkor
az antiszemitizmus mégis jelen van a mindennapokban, amit
az alabbi jelentésben az osszeeskiivés-elméletek, a gy(iloletbeszéd
és a kozéleti antiszemitizmus kategoriak alatt kiemelten
targyalunk.

2019-ben osszesen 53, 2020-ban osszesen 70 esetet regisztralt
a Mazsihisz Biztonsagi Szolgalatanak adatgydijtése. A szamok, ha
a megel6z6 éveket is szamitasba vessziik, folyamatos novekedést
mutatnak 2015 ota.

Az amugy is alacsony esetszamokkal biré fizikai atrocitas
és rongalas kategoriakban még tovabb csokkent az esetek
szama 2019-r6l 2020-ra, ami feltehetdleg betudhatd annak is,
hogy a jarvanyligyi korlatozasok miatt az ezen tipusba sorolhatd
incidensek lehetosége is csokkent az el6z6 évhez képest.

Mind a gylloletbeszéd, mind az oOsszeeskiivés-elméletek, mind
pedig az altalunk kozéleti antiszemitizmus kategérianak hivott
tipusban ugyanakkor néttek az esetszamok 2019-rél 2020-ra.
A verbilis és nem fizikai tért igénylé esetek (cikkek, kommentek,
online gydloletbeszéd stb.) novekedése feltehetdleg szintén
részben a virus okozta ,bezartsagnak” tudhato be. Masrészrdl
az esetszamok novekedése ezen kategoériakban osszefliggésben
lehet a koronavirus okozta valsiaggal is, amelybdl eredo
feszlltségek sokszor a kilonbozé csoportokkal szembeni
agresszioban vezetédnek le.



Mindkét évben a legnagyobb esetszamot a gylloletbeszéd
kategoria produkalta. 2019-ben 20, 2020-ban 31 eset volt ebbe a
tipusba sorolhaté. Mindkét évben kiemelkedik a gy(loletbeszéddel
osszefliggé szimbolumok tekintetében a horogkereszt, illetve
David-csillag hasznalata, utébbi pejorativ értelemben, a zsidoknak
vélt személyek, illetve zsidésaghoz kotédé épliletek ,,megjelolése”
soran. A gylloletbeszédbe tartozd esetek szamanak tobb
mint 50%-os novekedése 2020-ban feltehetSen Osszefiiggésbe
hozhato a jarvany okan felgylilt feszultségek novekedésével.

A vizsgalt két évben az antiszemita incidensek soran az egyik
leggyakoribban megjelend ismert elkoveté a Mi Hazank Mozgalom
volt, amely part mind tematikus rendezvényeivel, mind pedig
a rendezvényeken torténé felszolalasokkal tobbszor s
kimeritette a gy(loletbeszéd fogalmat.

A masodik, a gy(iloletbeszédtdl csak kissé elmaradd esetszammal
biré kategoria a kozéleti antiszemitizmusé, amelybe 2019-ben,
a gylloletbeszéd kategoriahoz hasonléan 20 eset tartozott,
2020-ban 29 idetartozd incidenst rogzitett a Mazsihisz
Biztonsagi Szolgalata. Ezen kategorian belil a két év soran
a tobbi alkategoriahoz képest feliilreprezentalt formaban jelentek
meg azok az esetek, amelyek bizonyos torténelmi események
egyoldall, a zsidosdg szempontjabol aggalyos bemutatasaval,
illetve nyiltan antiszemita, széls6jobboldali torténelmi és
wkortars” személyek szimbolikus vagy szé szerinti elismerésével,
kitlintetésével kapcsolatosak. Ezen esetekben feliilreprezentalt
modon jelenik meg aktorként a jelenlegi kormanyzat és
a kormanykozeli média. A kozéleti antiszemitizmus kategoriaba
tartozd esetek relative magas szama azt jelzi, hogy az
antiszemitizmus a kozéletben normalizalédik, a mainstream
diskurzus részekévé valik.

Az oOsszeeskiivés-elméletek tekintetében elmondhato, hogy
a 2019-ben megjelend négy elméletbdl ketts, 2020-ban
a harom témabol kettd egy-egy nemzetkozi elmélet ,,honositott”
valtozata, ami jol szemlélteti az antiszemita Osszeeskuvés-
elméletek globalis jellegét. Az adatokbdl egyértelmien
kirajzolodik, hogy 2020-ban a koronavirus ujabb ,,izemanyaggal”
szolgalt az osszeeskuvés-elméletek szamara.

* A regisztrilt eseteket mind a bel-, mind a kilpolitikai
események ohatatlanul befolyasoltak. El6bbire példa a 2019-es
onkormanyzati, valamint egyéb id6kozi valasztasok, amelyek koriil
rendre megjelentek bizonyos antiszemita incidensek, utobbira
az amerikai elnokvalasztds és az azzal Osszefliggd Qanon
osszeeskulvés-elmélet 2020-ban, amely utébbi Magyarorszagon is
lelkes kovetdkre taldlt.

* Vannak visszatéré események és témak, amik idorél-idore
meghatarozzak a kozbeszédet és az antiszemitizmus targykorébe
tartoznak. llyen esemény volt 2019-ben és 2020-ban is a masodik
vilaghaborus budavari kitorésre emlékez6é szélsjobboldali
rendezvény, a Becsiilet napja, amely nemzetkozi szinten is
meghatarozé eseménye a szélsGjobboldalnak. Visszatéré téma
pedig Soros Gyorgy, akivel szemben évek ota, kisebb-nagyobb
intenzitassal egy olyan kampany folyik, amely az antiszemita
sztereotipiak és Osszeeskuvés-elméletek bizonyos meghatarozo
elemeit is tartalmazza.'

I) Soros Gyorgy nevének emlegetését az eurdpai bevandorlasi kérdés kapcsan az IHRA
2021-ben publikalt Kézikonyv is példanak hozza fel annal a résznél, ahol a munkadefinicid
szerint antiszemitizmusnak mindsiilé eseteket taglalja. Handbook for the practical use of
the IHRA working definition of antisemitism, https://op.europa.eu/en/publication-detail/-/
publication/d3006107-519b-1 | eb-b59f-01aa75ed7 | al/language-en



* Elmondhato, hogy Magyarorszigon az lzrael-ellenesség még
mindig elsGsorban a szélsGjobboldal sajatja. Az ezen tipusba
tartozo esetek az olyan ,klasszikusnak” szamitdé oOsszeeskuvés-
elméletekkel fliggenek oOssze leginkabb, miszerint Izrael fel
kivanja vasarolni, illetve gyarmatositani akarja Magyarorszagot.

* A fizikai térben zajlo esetek kozil sok tortént vidéki
helyszineken, ahol zsid6 kozosség mar alig, csak a rajuk
emlékezteté koztéri éplletek és emlékmiivek maradtak fenn.
Az esetek tulnyomo tobbsége verbilis és az online térben zajlik.

¢ Természetesen a kozosségi média egy kiemelt helyszine
az antiszemita incidenseknek, leginkabb az osszeeskiivés-
elméletek és a gylloletbeszéd kategdriaba tartozé incidensek
esetében.

* Ahogy maguk az esetek, Ugy azok -elkovetoi is sokfélék,
szocio-demografiai valtozék alapjan nehezen kategorizalhatéak,
azaz elmondhato, hogy az antiszemita cselekmények nem
kotédnek bizonyos, j6l definidlhato tarsadalmi csoportokhoz.

BEVEZETO

Az  antiszemitizmus  elleni  fellépés  kiindulopontja, hogy
megfeleloképpen definidljuk azt. Ehhez kivalé alapot nyujt
a Nemzetkozi Holokauszt Emlékezési Szovetség (IHRA)
antiszemitizmus munkadefinicidja?, amelyet 2019-ben Magyarorszag
is elfogadott mint jogilag nem kotelezé érvényli dokumentumot.

2) International Holocaust Remembrance Alliance, Working Definition of Antisemitism,
https://www.holocaustremembrance.com/resources/working-definitions-charters/working-
definition-antisemitism

A munkadefinicié gyakorlati hasznositasahoz tovabbi fogodzot nydjt
az Eurdpai Bizottsag altal 2021-ben publikalt Kézikdnyv.?

A Mazsihisz adatgydijtése soran az IHRA definiciojat hasznalja, amely
lehetové teszi az adatok mas orszagokban tapasztalt antiszemita
jelenségekkel valé osszehasonlitasat. Erre,az OSCE 202 1. februarjaban
tartott antiszemitizmussal foglalkozé konferencidja is felhivta a
figyelmet, ahol az orszagspecifikus aggregalt adatok kozzétételének
fontossagat emelték ki tdbbek kozott a felszolalok.* Ugyanakkor
fontosnak tartjuk azt is kiemelni, hogy vannak olyan orszag-,
illetve régiospecifikus jellegzetességelk®, amelyeket szintén
figyelembe kell venni annak érdekében, hogy az adott
kontextusban tapasztalt jelenségeket megfelel6képpen
értelmezziik. Az elemzés sorain majd kiilon kitérink ezekre
a specifikumokra is.

Amint arra szamos elemzés ramutatott, a 2020-as év tobb
szempontbol eltérést hozott megszokott életiinkhoz képest, amely
nagy mértékben oOsszefiiggott a Covidl9 vilagszintl elterjedésével.
A virus és azzal szoros Osszefiiggésben |évo globalis
gazdasagi visszaesés uj ,lizemanyaggal”’ szolgalt az
antiszemita  Osszeeskiivéselméleteknek is®, amelyek
Magyarorszagon is megjelentek. Az alabbi elemzésben
ezekre a globalis és lokalis tényezékre is kitériink majd roviden,
osszehasonlitva azt az azt megel6z6, 2019-es évvel.

3) Handbook for the practical use of the IHRA working definition of antisemitism, https://
op.europa.eu/en/publication-detail/-/publication/d3006 107-519b- | | eb-b59f-0laa75ed7 lal/
language-en

4) OSCE conference explores combating antisemitism, https://fra.europa.eu/en/event/2021/
osce-conference-explores-combating-antisemitism

5) Barna, lldikd és Félix, Anikd. Modern Antisemitism in the Visegrad Countries. Budapest:
Tom Lantos Institute, 2017.

6) World Jewish Congress, Antisemitic conspiracy myths, https://wjc-org-website.
s3.amazonaws.com/horizon/assets/3yqx8bza/myths-ré-final.pdf
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Az antiszemitizmus jelentés utan a Median Kozvélemény- és Piackutatd
Intézet, a Mazsihisz megbizasabdl készitett felmérése olvashato
jelen dokumentumban, amelyet a magyar tarsadalom zsidésaghoz

valé viszonyarol készitett 2019 novemberében-decemberében.

Ugy gondoljuk, hogy a teljes magyar lakossag zsidosaggal kapcsolatos
altalanos attit(idjeinek és a regisztralt antiszemita incidensek egytittes
bemutatasa megfeleléen atfogd képet ad a kérdés tekintetében
a vizsgalt idoszakrol, ezért dontottik azok egylittes kozlése mellett.

MODSZERTAN ES TERMINOLOGIA

A jelentés adatait a Mazsihisz Biztonsagi szolgilata gydjtotte
monitoring tevékenysége soran:

* Nyilt, online adatok hiroldalakrdl, illetve a kozosségi médiabdl;

* A Mazsihiszhez érkezé allampolgari és zsidé kozosségi tagok
altali jelzések osszegyiijtésével;

* A Mazsihisz Biztonsagi Szolgalatanak munkatarsai altal gy(ijtott
és rogzitett esetek osszegzésével.

A Mazsihisz adatgyljtése soran 6 tipusi antiszemita incidenst
kilonboztet meg:

* Fizikai tamadas

* Fenyegetés

* Rongilas

* Gyiiloletbeszéd

* Antiszemita osszeesklvés-elméletek
o Kozéleti antiszemitizmus

e 7.z

els6 harom kategoria talan nem szorul kulon definidlasra, a masodik
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harom kategérianal fontos, hogy pontosabban meghatarozzuk mit
értink alatta. Gytloletbeszéd kategdriaba azok az esetek tartoznak,
amelyek a hatalyos BTK szerint is gy(loletbeszédként, azaz ,,kozosség
elleni uszitasként” (eroszak) értelmezhetSek. Fontos, hogy a rongalas
és a gylloletbeszéd kategoridja kozott sok esetben atfedés van (példaul,
ha egy koztéri emlékmiire horogkeresztet festenek fel), ezért a két
kategoria kozott az alapjan tettiink kiilonbséget, hogy a rongalason
tul bizonyithaté-e az antiszemita inditék. Amennyiben igen, ezt
a gylloletbeszéd kategdriaba kozoljuk, annak ellenére, hogy a rongalas
ténye is megvalosul. Természetesen van olyan eset ezeken tul is,
amely tobb kategoriaba is besorolhato az itt bemutatottak koziil,ezekben
az esetekben ezt jelezni fogjuk az elemzésben.

A gylloletbeszéd kategorian belil harom alkategoriat, altipust
kilonboztettink meg: 1) Horogkereszt vagy egyéb megfélemlitd
jelkép, uszitd szoveg, rajz, karikatira elhelyezése koztereken,
intézményeken és épiileteken; 2) A zsidé vagy annak vélt személyekkel
szembeni uszitd szoveg-, illetve szimbodlumhasznalat; 3) Ismert az
elkoveto, hogy kihez, milyen személyhez vagy szervezethez kotheto
a gylloletbeszéd kategériaba esé incidens. Az alkategdridknak
természetesen van metszete, tehat nem kolcsonosen kizardak.

A Mazsihisz az [IHRA munkadefiniciojat veszi alapul az
antiszemita Osszeeskiivés-elméletek definidlasanal, amely azt
a kovetkezoképpen hatarozza meg: ,,A zsidékrél vagy a zsidésdag
hatalmarél valétlan, lealacsonyité, démonizdlé vagy sztereotipiakon
alapulo kijelentések tétele, ide tartozik példaul kiilondsen, de nem
kizardlag a zsido vilag-osszeeskiivés elmélet vagy az a mitosz, hogy
a zsidok uraligk a médiat, a gazdasdgot, a kormdnyzati vagy egyéb
tarsadalmi intézményeket” Ezt ugyanakkor kiegészitjik azzal, hogy
az olyan eseteket is idevessziik, amelyek az ilyen tipusu antiszemita
sztereotipiakra alapszanak, ugyanakkor nem keril explicit médon
kimondasra a ,zsid6” szo, azaz egyfajta kodolt antiszemitizmust



valositanak meg’. Ebben a kategériaban is megkiilonboztettiink két
altipust: 1) Globalis osszeeskiivés-elmélet vagy annak ,,magyarositott”
valtozata; 2) Kifejezetten egy belfoldi (torténelmi vagy jelenkori)
eseményre reagald osszeeskiivés-elmélet.

A kozéleti antiszemitizmus kategéridjaba a kozszereplok altal
megfogalmazott, vagy altaluk osztott antiszemita tartalmakat soroltak
a gyUjtés soran. ldetartozhatnak politikusok, jogrend- és allamugyek-,
illetve a tudomanyos élet szereplSi altal kozolt antiszemita
tartalmak®. Ez utobbi kategoria az olyan eseteket foglalja
magaba, amelyek nem meritik ugyan ki a gyiloletbeszéd
fogalmat, ugyanakkor sértéek a zsidéo kozosségre nézve.
Ezaltal azt hivatott szemléltetni, hogy milyen mértékben
jelenik meg és normalizalédik a mindennapi kozbeszédben
az antiszemitizmus. A kategorian belil a kovetkezd altipusokat
kulonboztettiik meg: |) Torténelmi hitelesség szempontjabol aggalyos
kijelentések, szimbolikus aktusok; 2) Szélséjobboldali eszmék,
személyek és szervezetek kozéletben, a mainstream diskurzusban
valé megjelenése, megjelentetése; 3) Osszeeskiivés-elméletek
megjelenése a kozéletben; 4) Izrael-ellenes megnyilvanulasok;
5) Egyéb kozéleti antiszemitizmus.

Az incidensek kategorizacioja:

Fizikai tamadas
Fenyegetés
Rongalas

7) Ruth,Wodak. “Suppression of the Nazi Past, Coded Languages, and Discourses of Silence:
Applying the Discourse-Historical Approach to Post-War Anti-Semitism in Austria” In Political
Languages in the Age of Extremes, Willibald Steinmetz (szerk.), 351-379. Oxford:OUP, 201 I.

8) Kozszerepl6 ,,az a személy, aki kézhatalmat gyakorol, gyakorolt vagy kozhatalom gyakorlasaval
jaro tisztségre jelolték, illetve aki a politikai kozvéleményt feladatszeriien alakitja vagy alakitotta.”
https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a0300003.tv

Gyiiloletbeszéd

* Horogkereszt vagy egyéb megfélemlité jelkép, uszitd szoveg,
rajz, karikatura

* A zsid6 vagy annak vélt személyekkel szembeni uszitd szoveg-,
illetve szimbolumhasznalat

* Ismert elkovetd

Osszeeskiivés-elmélet

* Globalis elmélet vagy annak magyar valtozata

+ Kifejezetten egy belfoldi (torténelmi vagy jelenkori) eseményre
reagald elméletek

Kozéleti antiszemitizmus

* Torténelmi hitelesség szempontjabdl aggalyos kijelentések,
szimbolikus aktusok

» Szélséjobboldali eszmék, személyek és szervezetek kozéletben
valo megjelenése, megjelentetése

+  Osszeeskiivés-elméletek megnyilvanuldsa a kozéletben

* lzrael-ellenes megnyilvanulasok

* Egyéb kozéleti antiszemitizmus

ANTISZEMITA INCIDENSEK
KULONBOZO TiPUSOK SZERINT

FIZIKAI TAMADAS

Fizikai atrocitas tekintetében, ahogy azt a vezetdi Osszefoglaloban is
jeleztik, sokkal kedvezébb a helyzet Magyarorszagon, mint sok mas
europai orszagban. Az adatok alapjan 2019-ben egy fizikai tamadas
tortént és az sem kozvetlenil a zsido kozosséggel szemben. Februar
9-én a Légio Hungaria széls6jobboldali szervezet vezetésével az el6z6
évekhez hasonléan 2019-ben is megtartottak a kitorés napjahoz
kapcsolodo szélsSjobboldali megemlékezéssorozatot, a Becsllet
napjat, ami minden évben Europa egyik legnagyobb szélsGjobboldali



seregszemléje. Az esemény maga az ott felvonultatott onkényuralmi
jelképek miatt a gylloletbeszéd kategoria alatt is megjelenik majd,
ugyanakkor ebben az évben fizikai atrocitast is dokumentalni
lehetett, amikor feketeruhasok ellentiintetokre tamadtak. Tobb
embert megutottek, egyet pedig falhoz is szoritottak ismeretlen
szélsSségesek.

2020-ban egyetlen fizikai atrocitds sem tortént, ami az alapvetéen
is alacsony esetszam miatt nem szamit kiugroan alacsony értéknek.
Ugyanakkor elképzelhetd, hogy a jarvany és a kapcsolodo kijarasi
korlatozasok hozzajarultak ehhez, amennyiben a konkrét kontaktusok
abszollt szama is jelentésen csokkent emiatt.

FENYEGETES

2019-ben fenyegetés kategdriaban négy esetet rogzitett a Mazsihisz
rendszere. JUniusban a zsido.com egyik Facebookon megosztott linkje
ala érkezett bombafenyegetés egy Facebook oldalrédl. A tamadas
helyszinének a Dohany utcai zsinagogaval szemben taldlhaté Chabad
intézményt nevezték meg. A fenyegetés kapcsan megkezdddott
az egyuttmikodés a hatosigokkal, a Tett és Védelem Alapitvany
feljelentést tett.

Az év soran az Aurora klub ellen tobb szélsGjobboldali tamadas is
tortént. El6szor szeptemberben a széls6jobboldali Budahazy testvérpar
vezetésével , tett latogatast” egy csoport a klubban egy LMBT program
alkalmaval a ,melegpropaganda” ellen tiintetve. Oktéber 23-an
a Légio Hungaria elére bejelentett felvonulasabdl kivalt egy csoport
és latvanyos akciot hajtott végre a zarva lévé Aurora klub elétt.
Az akcid résztvevoi elégették a meleg biiszkeség zaszlojat, valamint
matricakat és logdt festettek a falra. A kiulonitmény egységes Légio
Hungaria jellel ellatott poloban és fekete egyenruhaban vonult. A teljes
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tomeg 400 f6 koril lehetett, gyerekekkel egyiitt. Az Aurdra elleni
tamadast a kerlilet polgarmestere azonnal elitélte, a klub az akcié utan
feljelentést tett. A kovetkezo hetekben a klub megerdsitett rendorségi
védelem alatt allt. Ennek ellenére novemberben a Betyarsereg
elnevezésli szélséjobboldali paramilitaris szervezet is meglatogatta
az Aurorat és fenyegetd Ulzeneteket tartalmazéd matricakat helyezett
el a falra.

A klubnak koztudomasu, hogy zsido vezetdje van és
azt a Marom Budapest zsido civil szervezet alapitvanya
miikodteti. Az Aurora tobb mas civil szervezetnek is
otthont ad, tobbek kozott a Budapest Pride-nak vagy
a Roma Sajtokozpontnak, ezért ,,tokéletes” célpontja
a széls6jobboldali szervezeteknek. Ugyan a konkrét
tamadasok (leszamitva a Betyarsereg akciojat) az LMBT
kozosséggel szemben torténtek, az Aurora elleni
tamadassorozat az IHRA  munkadefinici6  alapjan
antiszemita incidensnek tekintheté, amennyiben azaltal,
hogy az azt mikodtet6 Marom egy zsido ifjusagi
szervezet, a tamadas célpontja a ,,zsidésaghoz kotédik”.’
Ha a tamadasokat a nemzetkozi szinten tapasztalhato
hasonlé, de sdlyosabb kimenetelii, emberéleteket
kovetelé esetekkel Osszevetjiik'?, akkor talan nem tualzas
allitani, hogy egy ideologiai mintazatrol is beszélhetiink.
Ezek az esetek egy tipikus antiszemita Osszeeskiivés-
elmélethez kapcsolodnak, amelyben a zsidosagot (vagy a

9) International Holocaust Remembrance Alliance, Working Definition of Antisemitism,
https://www.holocaustremembrance.com/hu/resources/working-definitions-charters/az-
antiszemitizmus-ihra-altal-elfogadott-munkadefinicioja

10) igy példaul a Pittsburgh-i Tree of Life zsinagdgaban 16v6ld6z8 és tébb embert meggyilkold
személy tette elStt arrodl posztolt kozosségi oldalan, hogy nem hagyhatja, hogy ,,betolakodokat
hozzanak” az orszagukba, célozva a HIAS (Zsidé6 Emigranssegitd Tarsasag) és az Elet fija
zsinagoga kozos, menekiilteket segitd csoportjara. https://www.nbcnews.com/news/crime-
courts/pittsburgh-shooting-suspect-posted-online-about-hias-agency-known-work-n925391
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yyhattérhatalmat’) teszik felelossé kiilonb6z6 folyamatokért,
leginkabb a migracié tamogatasaért vagy éppen kivaltasaért
vagy kiilonbozé etnikai vagy szexualis kisebbségek,
hatranyos helyzetii csoportok ,helyzetbe hozasaért” a
tobbségi tarsadalommal szemben. Ebben az értelemben
az ilyen, az emberi jogi kérdésekben elkotelezett zsido
kozosségekkel szembeni tamadasokban felfedezhetd
egyfajta parhuzamossag.

2020-ban harom ebbe a kategéridba tartozd esetet rogzitett
a Biztonsagi Szolgalat. A fizikai tamadas kategoridban mar jegyzett
kitorés napi események kapcsan a vadhajtasok.hu nevii oldal képet is
kozolt, amin kitakart arcu feketeruhasok tartjak azokat a zaszlokat,
amiket a fizikailag bantalmazott ellentiintetd fiataloktol vettek el.
A bejegyzés cime: ltt az elsé figyelmeztetésiink: Nem fognak minket
kiilfoldi antifasisztak fenyegetni”.

Forras: https://hirhugo.hu/2019/02/09/
bunyo-volt-budan-a-fidesz-kozeli-
szelsoseges-vadhajtasok-csoport-
megtamadta-az-antifasiszta-tuntetoket/
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Szintén februarban fenyegetett és
lezsidozott egy  taxist a  Liszt
Ferenc Repilétér egyik biztonsagi
embere, amirdl a taxis videodfelvételt
készitett. A biztonsagi 6rt azonnal
elbocsatottak. 2020.06.03-an az alabbi
képen lathatd férfi megprébalt bejutni
az lzraeli Kulturdlis Intézetbe - a
MAZSIHISZ Biztonsagi Szolgalata altal
alkalmazott biztonsagi protokollnak
koszonhetéen ez meghilsult — majd
az utcai kaputelefonon betelefonalt
a portara, és a kovetkezéket kozolte:
,,ZSidok, zsidok, meg fogtok halni!”,
majd elhagyta a helyszint a tovabbi
intézkedési lehetSségeket megelézden.

RONGALAS

Rongdlds kategoriaban 2019-ben ot, 2020-ban két darab esetet
rogzitett a Mazsihisz biztonsagi szolgalata. Itt ismét megemlitenénk,
hogy tobb olyan eset is van, ami ,,kiegésziil” explicit gylloletbeszéddel
is, ezeket annal a kategérianal targyaljuk majd. Az esetszamok
csokkenése 2020-ban feltehetéen ennél a kategorianal is részben
betudhato a jarvanylgyi korlatozasoknak.

Elmondhatd, hogy ezen esetek mindegyike kifejezetten a zsidésaghoz
kotheté intézmények, illetve koztéri miemlékek, szobrok ellen
elkovetett blincselekmény mindkét évben. 2019-ben ebben
a kategoriaban az elsé rogzitett eset a szombathelyi zsinagdga
elétt allo ontottvas menodra eltulajdonitasa. A renddrség lopas
gyanuja miatt eljarast inditott, ugyanakkor nem tisztazoédott, hogy
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antiszemita inditékd incidensrdl volt-e sz6. Ezt a gyanUt erdsitheti
ugyanakkor, hogy masfél honappal ezen eset el6tt ugyanitt betorték
a Szombathelyi Hitkozség épiiletének Uvegtablajat''. A kovetkezd
rongalasi eset 2019 jaliusaban tortént, amikor Can Togay filmrendez6
és Pauer Gyula Kossuth-dijas szobraszmivész Cipék a Duna-
parton ciml holokauszt-emlékm(ivénél ,szerelemlakatok” jelentek
meg'2. Ennek a modern onkifejezési formanak esett aldozatul
a vilagviszonylatban is rendkiviili elismertségnek orvendé emlékmdj,
amelyet igy feltehet6leg nem antiszemita szandékkal, hanem
ignoranciabol rongaltak meg.

Augusztusban egy héten belul kétszer is megrongaltak a Szabadsag
téri Eleven Emlékmiivet, amelyet a holokauszt aldozataira emlékez6
civilek allitottak a sokak altal torténelemhamisitonak tartott,
Parkanyi  Raab  Péter  altal készitett német megszallas
aldozatainak emlékmiivével szemben. Szintén ezen mintazatba
illeszthetd az a szeptemberi esemény, amikor Hajduszoboszlon
szétverték a frissen lerakott botlatékoveket, Gunter Demnig német
szobrasz alkotdsat, amely az érintett orszagokban a holokauszt
meggyilkolt aldozataira emlékezik. A munkaszolgalaton, vagy
Auschwitzban megolt Aufferber csalad négy tagjara emlékeztetd
koveket az avatas utani hajnalon rongaltak meg.

2020-ban két esetet rogzitett a Mazsihisz Biztonsagi Szolgalata,
ahol a zsidosaghoz kothetd létesitményeket rongaltak meg, mindketto
szeptemberben tortént. Elsoként a zalaegerszegi holokauszt-
emlékmiivet rongaltdk meg, ahol az ismeretlen tettes a menodrat
levagta és eldobta. A renddrségi feljelentés megtortént. Masodszor
a keceli zsid6 temetdben harom siremléket ledontottek
és osszetortek, egy masik kozeli siremlék helyét pedig emberi

') Utobbi esetben a térfigyelokamerak segitségével be tudtak azonositani az elkovetSket
és par nap alatt el is kaptak Sket.

12) Az ilyen lakatokat altalaban parok helyezik el turista latvanyossagokon, igy bizonyitva
egymasnak szerelmiiket.

6

fekaliaval szennyezték be. A temetot fenntarté onkormanyzat
és a sirhelyek gondnoka feljelentést tett a renddrségen.

GYULOLETBESZED

A gylloletbeszéd kategoriaba tartozd eseteken belll tobbféle
alkategoriat kulonboztettiink meg. Az egyik altipus a horogkereszt
vagy egyéb megfélemlité jelkép, uszitd szoveg, rajz, karikatira
elhelyezése koztereken, intézményeken és éplleteken. Ebbdl
az altipusbol otot rogzitett a Biztonsagi Szolgalat 2019-ben. Kettot
vidéki helyszinen: juliusban a tapolcai zsinagéga falara, amely
jelenleg mivel6dési hazként miikodik, illetve a kozeli Fidesz irodara
horogkeresztet rajzoltak, decemberben oOsszefirkaltak a zsido
emlékjelet Makon ,,Zsidok gyilkosok” felirattal, harmat budapesti
helyszinen: juliusban a Nehru-parti roma holokauszt-emlékmiire
azt irtak, hogy ,,Buzinak, pedofilnak és George Sorosnak gazkamrdban
a helye”, szeptemberben David-csillagot festettek az Andrassy ut és
a Kertész utca sarkara, illetve oktoberben ismeretlenek megprobaltak
felgyujtani az ARC kiallitas egyik plakatjat, és a ,,holokauszt is vicces
volt” feliratot irtak ra.

A masik altipus a zsido vagy annak vélt személyekkel szembeni
uszitd szoveg-, illetve szimbdlumhasznalat. Ez tortént 2019.
januarjaban két kozszereplot, Koncz Zsuzsa énekesndt és Vamos
Miklos irot abrazold plakattal, amelyre David-csillagot rajzoltak,
majd az év masodik felében két hasonlé eset tortént az
onkormanyzati  valasztasok  idején. Szeptemberben  elSszor
a harmadik kerileti kozos ellenzéki jelolt, Dr. Kiss Laszlo
plakatjat jelolték meg ismeretlen elkoveték David-csillaggal, majd
Budapest 7. keriiletében egy felakasztott David-csillagot rajzoltak
Borka-Szasz Tamas ellenzéki kozos képviselSjelolt tobb plakatjara
is. Novemberben két, akkor még az Index hirportalnal dolgozo
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Ujsagiro ellen folyt gylloletbeszéd. Miklési Gabort és Dezsé Andrast
izraeli zaszlo el6tt abrazold plakatok jelentek meg Budapest tobb
pontjan. A tablakon az olvashaté, hogy ,Mi is a hataron tulrdl
jottiink”, alatta pedig az, hogy: ,Index - Konstans rinydlds, latens
magyarellenesség, hazadrulds.”. Szintén ebben a honapban tobb
zsid6  hitkozségi tag kapott fenyegeté Ulizeneteket kozosségi
média profiljan. Augusztusban tortént ebben az évben egy
olyan eset is, amikor a gylloletbeszéd kozvetlendl, ,szemtdl
szemben” zajlott: Vay Adam Nyiregyhazan sétalé helyi kantort
és vele sétilé tarsat érte az atrocitds, amikor egy ot fiatalbol
allé biciklis banda tagjai el6szor egymast hergelve, majd iranyukba
és a 1zsidosagnak is cimezve gylloletkeltésre, uszitasra alkalmas
kijelentéseket tettek, skandaltak, kopkodtek és naci karlenditéssel
is kifejezték nem tetszésiiket. Nem sokkal késébb a zsinagogahoz
kiérkezett tucatnyi rendér a rendelkezésiikre all6 informaciok
és kamerafelvételek alapjan korozést inditott az elkovetdk ellen.

A harmadik tipus, amikor ismert, hogy kihez, milyen személyhez
vagy szervezethez kothetd a gyliloletbeszéd kategoriaba esé incidens.
Idetartozik januarban Sneider Tamas, az akkor még jobbikos, azéta
mar fiiggetlen képvisel6 eskiivéjén késziilt felvétel, ahol felesége naci
karlenditéssel koszontotte az egybegylilteket, tovabba az Echo TV-n
Jakab Péter Jobbik elnok ,jakobozasa”, februarban pedig Nagy Tibor,
Tiszaeszlar polgarmesterének, a MIEP elndkének kijelentése arrdl,
hogy bojkottalni kell a Maccabi jatékokat. Szintén februarban, a mar
emlitett kitorés napi megemlékezésen a képi dokumentaciok
alapjan tobben is tiltott onkényuralmi jelképet tartalmazo
karszalagokkal, vaskeresztekkel és naci tetovalasokkal
jelentek meg. A megemlékezést koveté emléktaran pedig
egy német csoport naci zaszlot bontott a budai erdékben.

I8
Forras: https://index.hu/kultur/eletmod/
2019/02/1 I/nemet_neonacikkal _
meneteltem_a_kitores_turan/
Augusztusban a Dorog - MTK meccsen a Dorog

szurkologardaja a 90-es évek o6ta ritkan tapasztalt Sieg Heil-
ezésben tort ki. Szeptemberben el6szor Gulyas Marton kozismert
aktivistat zsidoztak le egy ételosztason, majd a Magyar Solymasz
Egyesiilet elnoke, Pragay Istvan nevezte zsidonak Angela Merkel
német kancellart a kozosségi médiaban. Oktoberben a Madach
téren egy EMIH-es rendezvényt videdztak le, amelyet késobb
az interneten gy(iloletkeltésre alkalmas videok gyartasahoz hasznaltak
fel. Novemberben, a mar fent emlitett Ujsagirok elleni antiszemita
uszitds keretében Dezsé Andrast a 888.hu portilon kampos-orrd,
antiszemita karikatura formajaban abrazoltak.

2020-ban koztéri emlékmdivek, épliletek gyliloletbeszédet tartalmazo
felirattal val6 megrongalasa alkategoriaba tartozik a Nehru-parti
Roma Holokauszt Emlékmi ismételt megrongalasa majusban.
A ,ciganyirtas — blinozésirtas” felirat mellé, Bangoné Borbély lldiko
MSZP-s orszaggydlési képviselot gyalazo feliratot is festettek. Szintén
majusban ismeretlenek horogkereszteket rajzoltak Csepel egyik
utcajanak jardajara. Janiusban pedig Budapest XIII. keruletében,
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a Heged(is Gyula és Radnoti Miklds utca sarkan talalhaté Maimonidész
Angol-Magyar Kéttannyelvli Zsidé6 Gimnaziumot hirdeté plakatra
rajzoltak horogkeresztet, valamint ugyanebben a hoénapban szintén
horogkereszt kerilt Debrecenben a Rakoczi utca. 41. szam alatti
ingatlan keritésére, az elkovetd ismeretlen. Majusban tortént még,
hogy Gyongyoson ismeretlenek horogkereszteket rajzoltak
anagy Zsinagoéga falara. |detartozik mégaz Orszagos Baleseti Intézet
(Fiumei ut) bejaratanal az OMSZ egyik gépjarmiivének szélvédojén
az alabbi felirat felfestése: ,,Juden wagon zsido jobb |”,amelyet az OMSZ
tajékoztatasa alapjan azonnal eltavolitottak. Ugyanebben a hénapban
Székesfehérvaron a Varkorut-Rakoczi ut sarkanal lévo
Zsinagoga emlékmiivet két ismeretlen személy levizelte.
A rendorségi feljelentés megtortént. Oktdberben a még meg
nem nyilt Zsido Eléadémlvészeti Kozpont falara horogkeresztet
rajzoltak, novemberben pedig a fehér felsdbbrendliséget hirdetd
feliratot festettek a Nagykdrosi Uton egy falra Abonyban, a kozeli
boltokat osszefirkaltak, egy tablara pedig horogkeresztet fljtak.

Abonyi feliratok

A masodik tipusba, a konkrét személyek vagy szervezetek elleni
gylloletbeszéd tipusaba tartozik 2020-bdl a Budapest tobb pontjan
felbukkano, tragar és antiszemita felirati plakat Harvey Weinstein
portréjaval marciusban. Majusban kétszer is megjelent koztereken
Szabo Timea, a Parbeszéd Magyarorszagért part tarselnoke, fiiggetlen
orszaggyllési képvisel6 ellen antiszemita uszitd felirat. ldetartozik
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még a kovetkezd uszito felirat, ami egy koztéri hirdetStablara keriilt
ki majusban: ,,Gdzkamrdba George Sorost a patkdnyt”.

2020 novemberében postai uton a Dohany utcai Zsinagoga
részére levél-kiildemény érkezett ismeretlen feladotol.
A MAZSIHISZ Biztonsagi Szolgalata az atvizsgalast
kovetéen felnyitotta a boritékot. A kiildemény tiltott
onkényuralmi  jelképekkel, uszité, tragar, zsidozo
mondatokkal teleirt lapokat tartalmazott. A hatosagok felé
a sziikséges intézkedéseket a Mazsihisz megtette.

A 2019-es ,jakobozashoz” hasonldé eset tortént augusztusban
a jobboldali, kormanykozeli Pesti TV beharangozé videdjaban,
ahol Marki-Zay Pétert, Hodmezdvasarhely ellenzéki polgarmesterét
zsidoztak le, akit Zay markinak hivtak, mivel a ,,héber eredendden,
forditva hasznilja azt, hogy Marki-Zay.”

e
NE [R)ON DzENETIT)
VEZITES ROZBIN

| ———

Szabo Timea orszaggy(ilési képviselS elleni uszito felirat
Budapesten a Févam téren
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A harmadik altipusba tartoznak a gy(iloletbeszéden belul azok
az esetek, ahol ismert az elkovetd. 2020. januari eset, hogy a baranyai
KDNP naci propagandaplakattal népszer(sitette az Alaptorvény
L. cikkelyét, amely a hazassag intézményének védelmét és annak
férfi-né kapcsolataként valé meghatdrozasat szentesiti.

a'unionas,nature-intenderlsSe

2020-ban ismét megrendezésre keriilt a szélsGjobboldali kitorés napi
megemlékezéssorozat. A renddrség elézetesen ugyan bejelentette,
hogy a széls6jobboldali eseményt kitiltja a Varbol, azonban szombaton
mégis megrendezésre keriilt, végiil a Varosmajorban. A szervezék
elére jelezték a résztvevoknek, hogy ne viseljenek onkényuralmi
jelvényeket, de a fotok alapjan ezt idén sem sikerilt minden
résztvevonek betartani.

Idetartoznak még marciusbol a Kazincbarcika—MTK Budapest
Merkantil Bank Liga-mérkozésen elhangzott rasszista, antiszemita
rigmusok, amely kapcsan a Magyar Labdarigo Szovetség fegyelmi
eljarast inditott. Az év soran tobb, ebbe a kategériaba tartozo esemény
is kotheté a Mi Hazank Mozgalomhoz. Marciusban Horthy Miklos
kormanyzéva avatasanak évforduldjan tartott faklyas felvonulast
a part, ahol a part elnoke, Toroczkai Laszlo6 elmondta, hogy szerinte
ntorténelmet hamisitanak, akik tamadjak Horthyt”. Valamint,
hogy ugy gondolja, ,,késik a zsidé szembenézés ideje, mert nem beszélnek
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arrol, hogy a Tandcskoztarsasag vezetdi miért voltak szinte kivétel nélkil
mind zsidé szdrmazdsuak”. Mint mondta, ,,azt latjagk most, hogy vannak,
akik udjabb Trianont készitenek el6, népességcserében gondolkodnak”™.
A Tett és Védelem Alapitvany feljelentést tett Toroczkai Laszloval
szemben kozosség elleni uszitas blincselekmény elkovetése miatt.
Késobb oktéber 23-an a partvezetd ismét bizonyos, az utdkor részérdl
negativnak itélt torténelmi személyek zsidoé szarmazasat firtatta
a part budapesti Corvin kozben tartott 1956-os megemlékezésén:
,,Koves Slomé biztosan feljelent ezért is, de feltenném azt a koltoi kérdést,
miért van az, hogy Rakosi és Gerl is zsido szarmazdsuak voltak?”
Véleménye szerint ,ez a XVII.-XIX. szdzadi betelepiilés eredménye,
amikor a zsidok és ciganyok szama is gyakran megduplazddott”.

A part egy masik rendezvénye a mas szervezetekkel (Légid
Hungiria, Magyar Onvédelmi Mozgalom, Hungarian Fanatics,
Carpathian Brigade, Ujpest Ultras) egyiitt szervezett ,Felvonulas
a ciganyblinozés ellen a Dedk térre” volt majusban, ahol tobben naci
karlenditéssel demonstraltak. Egy negyedik Mi Hazank rendezvény
az év soran, amelyet a budapesti Bikas parkban rendeztek. Itt
tobb szaz f6 el6tt meghivott vendégként részt vett és
eléadast tartott Raffay Erné torténész, aki szerint ,,a zsidék
kiverték a magyarokat a vagyonukbdl” és akit augusztus 20-a
alkalmabél a Magyar Erdemrend tisztikeresztjével tiintettek
ki (lasd kozéleti antiszemitizmus fejezet). A ,,nemzeti rock
koncertek’ alatt tobben naci karlenditéssel demonstraltak.
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Egy masik hasonlé esemény a ,,Felszolalds a rasszizmus ellen” cimmel
Budapesten a Szabadsag téri Amerikai Nagykovetség elott tartott
tlntetés megzavarasa volt a Légidé Hungaria és a Hatvannégy Varmegye
szélsOjobboldali szervezetek altal. A tlntetés elején érkeztek
a helyszinre és bekiabalasokkal zavartdk meg az elsé felszolalot,
de a készenléti renddérség gyors beavatkozasanak koszonhetéen
komolyabb inzultus nem tortént. A szélséjobboldali ellentiintetok
egyikének a tablajan a kovetkezé szoveg volt olvashaté: “Le a zsidé
rasszizmussal, Free Palestine”.

A fenti szélséjobboldali események j6l mutatjak, hogyan
kapcsolodik Ossze az antiszemitizmus és a rasszizmus,
illetve, hogy Magyarorszagon az lzrael-ellenesség még
mindig elsésorban a széls6jobboldalra jellemzo.

Egy otodik szélsGjobboldali rendezvény az évben a nemzetkozi
Vér és Becsulet mozgalom paramilitaris szarnya, a c18 szervezésében
tartott esemény Gydrben, ahol neonaci egyiittesek adtak koncertet.

Majusban egy zsidozé kommenttel értett egyet a papai fideszes
képvisel6 Zsegraics Gyula, a ,Kozosen Papaért” csoportban,
augusztusban pedig Bird Laszlo jobbikos politikus, az ellenzék (MSZP,
Momentum, LMP, Jobbik, DK, Parbeszéd) Borsod-Abauj-Zemplén
megye 6-os valasztokerlletében az oktober | |-i id6kozi orszaggydlési
valasztason valo kozos jeloltje kavart indulatokat antiszemita
megnyilvanulasaival a kozosségi médiaban: ,,A kutydm majd megveszik
amikor a ,tetlicsizddsok” elmennek a haz elétt. Dolgoznak bardtaim
a szdllodaiparban, elmondjdk mi a helyzet” — ezzel Bird Laszlo arra
céloz, hogy kilfoldrdl, zarandoklatra érkezé haszid zsidok gyakran
latogatjdk a szerencsi és kornyékbeli szillodakat. Egy masik
bejegyzésben Bird azt irja: ,kikapcsoltdk a zsidé uzsora-banktékét
a gazdasdgbdl, megsziintették a haborus jovatételként eufemizalt
kozmopolita rablds kifizetését”, valamint ,,A Szent Korondra letett eskii
meg smafu. Mifelénk két uj alapszervezet is alakult, engem ez jobban
érdekel, mint Judapest.”
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cukros hobbitjainak seirdprogramjat elkeriin a kel

Juliusban Leanyfalun egy hétvégi haz homlokzatara SS-jelvényt tiiztek
ki. Egy arra sétald férfi lefényképezte a hazat, mire az épiletbdl
kiérkezék kozul — a szemtanu elmondasa szerint — egy né azt
mondta, hogy a férje 44. sziletésnapjat unneplik, a jelvény pedig
a 44-es szamot jelenti. A fotot készitd férfi kozolte, hogy 6 zsido
és ez egy SS-jelvény, ami tiltott onkényuralmi jelkép, ezért zavarja
a latvany. Egy, a hazbol kijovo férfi ugy valaszolt, hogy ,,6k ellenben
nacik, neked meg amugy is indul a vonatod”. A fotot készité ekkor
elhagyta a helyszint, a torténtekrdl beszamolt egy a telepulésen élo
baratjanak, aki a felvétel birtokaban bejelentést tett a renddrségen.
A rendorség miutan kiszallt a helyszinre, a 444.hu megkeresésére
a kovetkezoket kozolte: ,, Az elektromossdghoz munkdjuk révén kot6dé
résztvevok a 44. sziiletésnapjat iinneplé szamdra készitették a villam jelekkel
szimbolizalt zaszlét. Amikor a rendérok felhivtdk a figyelmiiket a tiltott
onkényuralmi jelképpel kapcsolatos hasonldsagra, azonnal eltavolitottak
a zaszlét. Blincselekmény gyandja nem meriilt fel, biintet6eljgras nem
indult” Késébb azonban mégis elindult az eljaras az ligy kapcsan.
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Augusztusban két ebbe a tipusba tartozo eset tortént még. A 444.
hu irta meg, hogy Budapesten a Pozsonyi uti Brids kavézo teraszanal
egy megjelenésében kulturalt benyomast kelts, 40-50 év kordiili
né a vendégek kozott sétdlgatva szitkozodni és zsidozni kezdett.
A felszolgalok hiaba kérték, hogy fejezze be a vendégek inzultalasat
és tavozzon, valaszul 6k is le lettek zsidozva. A masik eset
a hoénapban, amikor egy horogkeresztes poloban vasarolé férfi volt
a jaszberényi Tesco-ban. Sajndlatos médon ez nem mindsul a Btk.
335§-ba iitkdzd Onkényuralmi jelkép hasznalatinak, mivel — ahogy egy
hasonlo lgyben hozott renddrségi hatarozat szerint — az ,,elhelyezett
jelkép tobb ponton eltér a horogkeresztként ismert onkényuralmi jelképtol.
A legjelentdsebb eltérés az, hogy a horogkereszt az o6ramutatd jardsa
szerint all, az gy targyava tett jelkép azonban ellentétes az dramutato
jarasaval” Oktéberben Szalma Gyorgy, az Origo akkori Ujsagirdja
egy TV misorban horogkeresztes karkotot viselt. Késobb az Ujsagiro
azzal védekezett, hogy azt egy indiai nyaralds alkalmaval kapta
emlékkeént.

Novemberben a kuruc.info szélsjobboldali hirportal terjedelmes
cikkben hasonlitotta Soros Gyorgyhoz Moshe Kantort, az Europai
Zsido Kongresszus elnokét. Mint irtak ,,Soros és Kantor motivdcioi

kozott aligha van lényegi kiilonbség, mint az alabb vilagossa vdlik majd:

mindketten zsidoként, zsidé érdekek mentén alakitjak a vilagot — annak
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is foleg a fehér ember dltal benemzett részeit. Ugyanigy mindkettejiik
aktivitasa alapvetden karos e fehér nemzetek onrendelkezése, demogrdfidja,
kultiardja, és végeredményben azok megmaradasa szempontjabél (...)
azzal a Kantorral, akinek alapveté céljai meglehetésen hasonlok Soroséhoz:
a nem fehér migracio és a szexudlis devianciak tamogatdsa, fajkeveredés
és multikulturalizmus, és persze ezek tetejébe a zsidok biztonsaga (avagy
biztonsagos hatalomgyakorlasa).” Majd megemliti, hogy ,,Magyarorszagi
vonatkozdsti még, hogy az E|C-nek tagja a Mazsihisz, melynek elnoke,
Heisler Andras az EJC Végrehajté Bizottsaganak tagja lett a tisztujitason.”
Végiil leszogezi, hogy ,fontos elsoporni a Kantor-féle cenzorokat
és nemzetbomlasztokat, azoknak minden szervezetével, intézményével
és az Oket segitd aruldinkkal egyiitt.”

A kuruc.info osszes gyiiloletbeszédet megvalosito cikkének
bemutatasa szétfeszitené ezen jelentés kereteit, ugyanakkor
fontos megjegyezni, hogy a portal az antiszemita
és mas csoportok elleni gyiiloletbeszéd legszélsGségesebb
formajat valositotta meg mindkét vizsgalt évben
gyakorlatilag mindennap és teszi ezt azoéta is, tobbek
kozott a ,,zsidobiinozés”, ,,ciganybilinozés”, ,,Holokamu-
dosszié”, ,,Zsidok és bolhak politikailag inkorrekt tények
és vélemények”, valamint ,,Zsidé6 harapofogoban az europai
civilizacio” cimszavak alatt.

OSSZEESKUVES-ELMELETEK

Az antiszemita Osszeeskivés-elméletek egyik legfontosabb jellemzdje,
hogy mindig ,adaptilédnak” az adott idoszak legfontosabb
kihivasaihoz és a problémak okaként, ereddjeként a zsidosagot teszik
meg. Ezen elméletek jellemzdje, hogy bizonyos, sokszor technoldgiai,
politikai, tarsadalmi vagy természeti jelenségeket kereteznek szinte
mindig ugyanazzal az elmélettel: a jelenség egy bizonyos lathatatlan
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csoport mive. A hattérhatalom feltételezése szamos Osszeeskuivés-
elmélet alapja, amely szerint a viligot egy nem lathato elit iranyitja,
amely az orszagok élén all6 ,hivatalos” vezetSk hatalma felett all. Ezen
elméletek a legtobb esetben levalaszthatatlanok az antiszemitizmusrol,
amennyiben sokszor azok egyik legfontosabb eleme, hogy a
hattérhatalom emberei zsidok vagy a zsidoknak dolgoznak.
Az antiszemita Osszeeskiivés-elméletek sajnos folyamatosan jelen
vannak a magyar kozbeszédben, amely aldl a vizsgalt idészak sem
volt kivétel. 2019-ben 4, 2020-ban 3 téma koré csoportosulva
jelentek meg ezek az elméletek. Mindkét évben két-két téma
egy-egy nemzetkozi elmélet ,,honositott”’ valtozata, ami jol
szemlélteti az antiszemita osszeeskiivés-elméletek globalis
jellegét.

2019-ben az egyik ilyen téma a Budapesten megrendezett nyari
Maccabi jatékok voltak, amellyel kapcsolatos Osszeeskiivés-elméletek
a rendezvény idején terjedtek leginkabb. A grandidzus formaban
megrendezett nemzetkozi zsido amatér sportrendezvény ismét
eléhozta a ,,klasszikus” izraeli betelepitésekkel kapcsolatos félelmeket,
amely elméletek, magukba olvasztva a gyarapodé lakopark épitések
tényét, a Maccabidra érkezé zsido jatékosok letelepedésének
vélelmében csucsosodtak ki, amelyeket az izraeli telepekhez
hasonlitottak. Ehhez kapcsolédik, hogy ismét szarnyra kapott
a kozosségi médiaban Simon Peresz, volt izraeli miniszterelnok azon
szerencsétlenil megfogalmazott mondata, amiben ,,Magyarorszag
felvasarlasat” emliti. Szintén a Maccabbi jatékok kapcsan kapott Uj
lendiiletet a nemzethaldl vizidja, a magyarsag teljes pusztulasatdl valo
félelem, amikor az onkoldgiai intézetben kezelésre varo tomegek
latvanyat a nemzethaldllal hoztak osszefliggésbe bizonyos online
forumokon, amit a Maccabidra atcsoportositott pénzek okoznanak.
Az 5 milliardos Maccabi tamogatas, illetve a tiszteletbeli
Maccabi tagsag kapcsan felroppent egy hir Orban Viktor
zsid6 szarmazasardl is, illetve az, a mar szintén nem uj
keletii elképzelés is uj erore kapott, hogy Magyarorszag
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Izrael csatlés allama. Erdekes leagazasa volt az Orban Viktor
zsid6 szarmazasarol szolé elméletnek, hogy azt tobb esetben
osszefiiggésbe hoztak a KRESZ valtozasaval, igy példaul azzal,
hogy a templom jelolése mostantdl kereszt nélkiil torténik, illetve,
hogy a Maccabi sportrendezvény szervezdi hasznalhattdk a busz
savot.

Egy masik ,kiindulé” téma a technologia teriiletén jelentkezé
innovacio, az 5G bevezetése volt 2019 augusztusaban. Természetes
modon az antiszemita Osszeeskiivés-elméletek itt is
kiemelt szerepet kaptak az interneten keringé zavaros
elméletek kozott, leginkabb az az elmélet keriilt el6térbe,
hogy a,,CionistaVilagosszeeskiivés’ népirtasra fogja hasznalni
a mobilinternet technologiat.

Az aktualitaisokra reagald elméletek mellett vannak klasszikusnak
szamitd antiszemita Osszeeskiivés-elméletek is, amelyek egyik
meghatarozé formaja a magyarsag ,6storténetével” kapcsolatos
teoriak. Ezeknek a gondolatmeneteknek az egyik ledgazasa,
hogy a Kanaan zsidok altali elfoglalasakor magyar gyoker( szkita
torzseket irtottak ki, Jézus is az & leszdirmazottjuk, aki az Arpadhazi
kiralyok rokona. Ez a tedria ismét szarnyra kapott a 2019-es
évben egy online is megtekintheté el6adas formajaban. Egy masik
»klasszikus”, a mar emlitett globalis elit emlegetése, amire 2019
decemberében Fricz Tamés, jobboldali politolégus és a COF egyik
vezetSje, mutatott példat Greta Thunbergrél szélo cikkében
a Magyar Nemzet hasabjain, amiben ,Rotschildék, Goldsmithék,
Sorosék stb. — vagyis a globdlis elit”-rél értekezett.

2020-bol az elsé ebbe a kategoriaba tartozd eset ismét az ,izraeli
felvasarlastol” valo félelemhez, azon belll is Posta Imre MAG
(Mintaként Alkalmazott Mozgalom) nevi szektajahoz kapcsolédo hir.
Egy fiatal par nem volt hajland6 anyakonyveztetni Ujszilott gyermekét
januarban Posta és tarsai zavaros Osszeeskiivés-elméletére alapozva,
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amely szerint Magyarorszag egy Amerikaban bejegyzett izraeli
vallalat. Posta Imre mar tobbszor bekeriilt a hasonlo jelentésekbe,
amennyiben folyamatosan szervez kiilonbozé oOsszejoveteleket,
amelyek soran zavaros katonai akciokkal riogat. Ezekben néhanyszor
egy elkovetkezendé masodik holokausztra tesz utaldsokat.

2020-ban februarjatol az antiszemita Osszeeskiivés-
elméletekben egy jelentés felivelés volt tapasztalhato,
ami egyrészrol a koronavirus vilagszintlii terjedésével
hozhat6 Osszefiiggésbe. A Covidl9 kapcsin a ,,hattérhatalom”
teoriak Uj lendiiletet kaptak vilagszerte, amikor is a ,,hattérhatalmat”,
illetve sokszor explicitebb formaban a zsidokat vagy lzraelt hoztak
osszefliggésbe a virus kifejlesztésével, terjesztésével, illetve a virusellenes
intézkedésekkel kapcsolatban. Ezen elméletek mindezen folyamatok
mogott egy kiilonbozé érdekek altal mozgatott osszehangolt,
az emberekre tudatosan negativ hatast gyakorlé manévert feltételeztek.
A koronavirussal osszefliggé osszeeskiivés-elméletek Magyarorszagra
is begylir(iztek, ennek elsé példai 2020. marciusaban jelentek meg.
Pataki Attila (az Edda zenekar frontembere) egy Ujsagiré kérdésére
a kovetkezét mondta: ,,Meggy6z6désem, hogy a koronavirus-hisztériat
a hattérhatalom és a vilag vezetéi terjesztik azért, hogy kiprobadljak,
mennyire lehet megijeszteni az embereket, és taldn arra is j6 ez az egész,
hogy elleplezzenek valami fontosat, amirél nem akarjak, hogy tudjunk”.

Szintén 2020. marciusaban a Karc FM-en Bayer Zsolt és Stefka
Istvan Palaver ciml hétféi és keddi misoraban a betelefonald
hallgatok is tobbszor hivatkoztak a hattérhatalom koronavirussal
Osszefliggd tevékenységére, amely soran a zsidésag explicit modon
is tobbszor emlitésre kerilt. A misorvezetok ezen véleményektdl
nem hatarolédtak el: ,,A hdttérhatalom megparancsolta, hogy a fehér
keresztényeket ki kell irtani vagy ossze kell keverni...a hattérhatalom,
annyira gazdagok, hogy 6réluk, mint zsidokrél nem is szabad beszélni...
a zsidé minden bajnak a forrasa...”; ,,...a virus...direkt meg lett
szervezve...én kimondom a milliGrdos zsidok azt mondtdk...elég nekik
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800.000 rabszolga...” ,,szerintem ezzel a virussal az a hattérhatalomnak
a célja, hogy vilag-statariumot vezessenek be...aztan a vildg-kormanyt...”.

2020. aprilisaban a szélséjobboldali Mi Hazank elnoke tobb mint
egy millios nézettséggel biré Youtube csatorndjan szintén
a koronavirus hattérhatalmi 6sszefiiggéseirdl ,,értekezett”, amikor csak
koriilirta, hogy egy globalis osszeeskiivésnek tartja a jelenséget, ,,Amit
valahonnan Bill Gates kornyékérél szabaditottak a vilagra, és természetesen
az se véletlen, hogy az Eurépai Unié teriiletére betorhetett a virus.”
Azt dllitotta, hogy ,,Nem o6rdogtél valé azt feltételezni, hogy mesterségesen
robbantottdk ki ezt a jarvanyt, és akar titkosszolgalatok, orszagok, dallamok
dllnak mogotte... akik tudtak elére, hogy jonni fog ez a koronavirus.”
A ,miértre” adott valaszat a legendas Rothschild-mondassal
illusztralta, miszerint: “A jé vdsdrlds ideje az, amikor vér van az utcdkon”.
Mondanivaléjanak konkldzidja az volt, hogy:,,A koronavirus értelme tehdt
a spekuldacio, hogy a most olcson felvasarolt javakbdl...a vilagot uralé sziik
kis kor, a dollarmilliardosok kore, még hatalmasabba fog valni, vagyonuk
és hatalmuk még nagyobb lesz a jarvany végén, és az egyszerii emberek
kiszolgaltatottsaga csak néni fog.”

A masik, az Egyesiilt Allamokbél indulé és globalisan is megjelend
osszeeskiivés-elmélet, a Qanon'®, ami 2020-ban Magyarorszagon
is megjelent. A Facebook-on, amig az le nem tiltotta a
Qanon-nal kapcsolatos tartalmakat, tobb oldalon is megjelentek
magyar tagok, valamint magyar felhasznalok is létrehoztak magyar
Qanon csoportokat. Zavaros ,hattérhatalom” elméleteik kozott
megjelent ezekben a csoportokban is, hogy a ,Rothschild csalad
gyilkoltatta meg annak idején Diana hercegnét”, valamint leleplezének
szant video-sorozatot terjesztettek ,,Fall of the Cabal — A Cabal Bukdsa,
a Hattérhatalom Bukdsa” cimmel, amelynek célja, annak bemutatasa,
hogy ,A vilagmdffia elitiét jelent6 Cabal tagjai, akik egyébként

13) Zsido Vilagkongresszus. QANON: A CONSPIRACY MYTH. Report. 2020. https://wjc-org-
website.s3.amazonaws.com/horizon/assets/ZIVbhal v/quanon-r4-final.pdf
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egy 6Osi vallashoz tartoznak, azon beliil / ahelyett is kabbalistak, jelentds
részben cionistdk, valamint kapcsolatban vannak a szabadkémiivességgel,
azok egyuttal egy sajatos, luciferianus szekta tagjai is”.

KOZELETI ANTISZEMITIZMUS

Az utolsé elemzett kategoria a kozéleti antiszemitizmus, ahol
a modszertani fejezetben megfogalmazottak alapjan  azokat
az eseteket targyaljuk, amikrdl ugy gondoljuk, hogy a kozéletben
az antiszemitizmus normalizalodasiahoz jarulnak hozza, még abban
az esetben is, ha egy-egy eset nem feltétlen meriti ki az IHRA
definicio alapjan az antiszemitizmus fogalmat.

Az elsé altipusa ennek a kategoridnak a torténelmi kérdésekkel
kapcsolatos, sokszor a holokauszt aldozatait sértd, illetve a torténelmi
hitelesség szempontjabol aggalyos kijelentések, szimbolikus aktusok.
2019-ben ebbe a kategériaba tartozik Szakaly Sandor, a Veritas
Intézet vezetSjének januari Magyar Hirlapban megjelent interjuja,
amelyben tobbek kozt elmondta, hogy szerinte a numerus clausus
nem zsidotorvény volt és egyenesen elfogadhatatlannak nevezte
azt a gondolatot, hogy a torvény a holokauszt el6szobija lehetett'”.

Februarbdl idetartozik az az eset, amikor Trombitas Kristof
allami televizio M5-6s csatornajan futd adasaban Babucs Zoltan,
a Magyar Hirlap szerkesztéje méltatta a vilaghaboru alatt
Budapesten tartozkodd SS katondkat, mondvan, hogy a Budapesten
tartozkodok tobbsége nem vett részt a haborls bilinokben és

14) A numerus clausus latin kifejezés jelentése “zart szam”. Az 1920:XXV-as torvénycikk a
kilonbozé ,,nemzetiségek és népfajok” osszlakossaghoz viszonyitott aranyszamahoz kototte a
felséoktatasi intézményekbe felvehets didkok szamat. Bar a torvény papiron nem a zsidésagra
vonatkozott, az egyértelmiien a zsidosag ellen iranyult. Bévebben: Kovacs, Maria M. Térvénytél
stjtva — @ numerus clausus Magyarorszagon, [920-1945. Budapest: Napvilag Kiado, 2012.

32

mivel katonak voltak ,Valéban 6k is megérdemlik a hési jelz6t, hiszen
parancsot teljesitve vettek részt a magyar fovarosnak a védelmében.”
Szeptemberben Kornis Gyula antiszemita politikus, piarista szerzetes
szobrat avattak fel Vacon tobb prominens kormanyparti politikus
részvételével. A Magyar Liberdlis Part peticiét inditott, a Mazsihisz
kozleményben tiltakozott a szoboravatds miatt. Novemberben
a Mi Hazink Mozgalom Horthy Miklés 100 évvel ezelotti
bevonulasara emlékezve lovas felvonulast tartott.

A kovetkezd alkategoria az esetek alapjan a szélséjobboldali eszmék,
személyek és szervezetek kozéletben, a mainstream diskurzusban
valo megjelenése, megjelentetése.

Februarbol idetartozik mind 2019-bél, mind 2020-bél a
Borzsony Akciocsoport és a Hazajaréo Honismereti és Turista
Egylet altal rendezett Kitorés Emléktura, amely a Becsiilet
napja elnevezésii szélsojobboldali megemlékezésekkel
egy napon allami tamogatasbol valosul meg. A tara azt a
narrativat erdésiti, amely a kitorés résztvevoit heroizalja, az
értelmetlen és tragikus eseményt pedig hdsi cselekedetként

kivanja bemutatni'®.

A kovetkezé eset a marciusi, a Nemzeti Kulturalis Alap (NKA)
tamogatasival megvaldsul6 Nemzeti Dal Unnepe elnevezéssel
Erdélyben megrendezett eseményhez kapcsolédik, ahol egyebek
mellett fellépett a szélsGjobboldali Romantikus Erészak, valamint
Gobl Gabor, a Mi Hazank Mozgalom soproni elnoke zenekaraval.
Az NKA szponzoracidjaval allami pénzekhez jutottak a fellépésért
cserébe ezek a szélsGséges zenekarok. Hasonlo eset tortént

I15) A kitoréssel mint torténelmi eseménnyel kapcsolatos hiteles, levéltari forrasokbal,
illetve a tulélék leszarmazottjaival készil interjukbdl informacidk Ungvary Krisztian
torténész kitoresnapja.hu oldalan érhetéek el, ahol a latogatdk egy virtudlis kitorés tdran is
részt vehetnek.
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juniusban, amikor a Hatvannégy Varmegye Ifjusagi Mozgalom altal
szervezett Felvidéki Magyar Szigetnek félmillié forintos tamogatast
itélt meg eredetileg a Bethlen Alapon keresztiil a magyar kormany.
A tamogatast késébb a Miniszterelnokség visszavonta, miutan tobb
nemzetkozi lapban is megjelent annak hire. Ebbe a sorba illeszkedik
2019-bdl az a hir, miszerint a Jobbik Hajdu-Bihar megyei listajanak
masodik helyén nyilvantartasba vették Kulcsar Gergelyt, aki korabban
belekopott a Cipék a Duna-parton holokauszt-emlékmiibe, valamint
a holokausztot , kamukausztnak” nevezte, és kétségbe vonta annak
aldozatait. Mindezekért késébb nyilvanosan elnézést kért a politikus.
A kategoriaba tartozik marciusbol Dobrentei Kornél iré Kasler
Miklos altali kitlintetése. A Magyar Miivészeti Akadémia tagja egy
régebbi megnyilvanulasaban arrél értekezett, hogy ,,A zsidétorvényeket
a zsidésag megmentése érdekében, mintegy Osszekacsintva a zsidésag
akkori vezetéivel hoztdk meg.” Masik nyilatkozataban pedig azt mondta,
hogy , A magyarorszagi zsidésag nem éppen a nydjas, honszereté
népréteg szerepében tiinik fel” Dobrentei antiszemita megnyilvanulasait
koveten lépett ki a Magyar Iroszovetségbdl tobbek kozt Eszterhazy
Péter, Szabo Magda és Konrad Gyorgy is, miutan a szovetségtdl
elmaradt az elhatarolodas. Juliusban jelent meg el6szor a hin
ami késébb be is bizonyosodott, hogy Takaré Mihalyra bizhatjak
a Nemzeti Alaptanterv atalakitasat, aki korabban — tobbek kozt — , kis
zsid6 lapnak” nevezte a Nyugatot. Az irodalomtorténész nyomasara
keriiltek be a tantervbe korabban olyan nyiltan antiszemita szerzék
mdvei is, mint Szab6é Dezs6 vagy Nyird Jozsef.

A harmadik alkategoéria az osszeeskiivés-elméletek megnyilvanulasa
a kozéletben. ldetartozik 2019 januarjabol a Manuel Hassassain,
Uj magyarorszagi palesztin nagykovet interjija a nepszava.hu-nak,
amelyben amellett, hogy végig élesen biralja Izraelt, azt is kijelenti,
hogy ,,Magyarorszagon nagyon erds és régi mdltra visszatekinté zsido
lobbi miikodik, melynek komoly befolydgsa van a dontéshozokra. Nem is
szamitunk rd, hogy a mi pdrtunkat fogjak.”. Az évben egy masik ebbe
a kategoriaba tartozo esemény volt, hogy ismét plakatok jelentek meg
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orszagszerte ,,Onnek is joga van tudni, mire késziil Briisszel” cimmel,
amelyen Jean-Claude Juncker mellett Soros Gyorgy is feltiint. Ezzel
a plakat azt probalta sugallni, hogy az EU vezetSi mogott is valojaban
a zsido szarmazasu millidrdos all. Ebbe a tipusba tartozik még Bayer
Zsolt, jobboldali véleményalkoto publicisztikaja oktéberbdl, amely
szerint izraeliek milliés szamban akarnak betelepiilni Magyarorszagra.
Mindharom eset a klasszikus antiszemita toposzokat idézi,
amelyek a zsidosag tulzott befolyasarol, hatalmarol szélnak
akar lokalis, akar globalis szinten.

A negyedik altipus az Izrael-ellenes megnyilvanulasokat takarja,
amelyhez két tiintetés tartozik 2019-bdl, amelyeket az izraeli
Eurovizios Dalfesztival ellen rendeztek februarban az MTVA Székhaza
elétt a ,,Budapest Solidarity for Palestine Group” és a ,,General
Union of Palestinian Students” szervezésében. A demonstracio célja
az volt, hogy Magyarorszag ne kiildjon versenyzét a dalfesztivalra,
ezzel bojkottalva az Izraelben megtartott eseményt. Mindkét 10-15
ember vett részt.

Az otodik csoportba azokat az eseteket soroltuk, amelyek nem
egyértelmlien kategorizalhatoak egyik vagy masik alcsoportba,
ugyanakkor szintén a kozéleti antiszemitizmus tdg kategoria
ala tartoznak. 2019 marciusaban tobb kormanyparti felllet is
tamadasba vette az Aurora klubot. A Pesti Sracok ,,Soros budapesti
fohadiszallasanak” nevezte a szorakozohelyet, a Magyar Hirlap pedig
»A Tanacskoztarsasagot unneplik az Auréraban” ciml cikk alatt,
rogton az alcimben jelezte, hogy ,zsid6 bulikat” is tartanak ott.
,,Belépd helyett ,,ajanlott tdmogatast” szed a vendégektdl és adakozdst
var a szorakozohely, a héten volt ,zsid6 purim buli bedltozéssel
és tradiciondlis ivés jatékokkal”. Az ellenséges hangvételli cikkben
tobbszor feltlinik Soros, illetve az Open Society Foundation, és a
Marom Egyesiilet neve is kiilonboz6é negativ tartalmak kapcsan.
Méjusban a Saul Fia kapcsan Toroczkai Laszlo, a Mi Hazank Mozgalom
elnoke a part Maijus elsejei rendezvényén azt mondta a filmrdl,
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hogy ,,Mindent erdsit, leginkabb a kollektiv nemzeti biintudatot, de nem
a kollektiv nemzeti éntudatot”. Szeptemberben Semjén Zsolt Sneider
Tamas akkor még jobbikos és Bauer Tamas DK-s képvisel6k nevével
kapcsolatos megjegyzését a ,,Sneider-Bauer koaliciéval” kapcsolatban
tobb sajtoorganum is antiszemita megnyilvanulasnak bélyegezte.
A vadat a partelnok elutasitotta.Az év utolsé ebbe az altipusba sorolhato
esete volt, amikor Koésa Lajos kormanyparti ligyvezeté alelnok a
kovetkezét jelentette ki a hajdu-bihar megyei valasztasok eredménye
kapcsan: ,,A zsidok kénytelenek voltak, vagy lehet, hogy jél is esett nekik a
nyilas vitézt megszavazni a Hajdu-Bihar megyei kozgylilésbe”. A jelentSs
sajtofigyelmet kapo eset utan tobb forumon is bocsanatot kért
a szavai félreérthetéségéért, de a kijelentését nem vonta vissza.

2020-ban az uj Nemzeti Alaptanterv korili botranyok
egy jelentés része az els6 altipusba, azon beliil is
a megkérdojelezheté torténelmi események és személyek
heroizalasanak alkategéridjaba tartozik. gy példaul ebbe
a kategoriaba tartozoé incidens, hogy a nyiltan antiszemita és politikai
szerepet is vallald, haldla napjaig meggy6zodéses nyilas Wass Albert
Adjatok vissza a hegyeimet cimil regénye bekerilt a tananyagba,
Herczeg Ferenc, a Horthy-korszak Unnepelt irdjaval egyetemben,
szamos zsid6 és nem zsido szervezet tiltakozasa ellenére. Valamint,
hogy maga a tananyag az antiszemita, horthysta Takaré Mihaly
vezényletével késziilt el. Szintén Wass Alberthez kapcsolodik
a januari hir, hogy Csepelen a Radnéti Miklés Mivelédési haz
mellé allitottak Wass Albert szobrat, kormanyparti onkormanyzati
javaslatra. Radnéti Miklos koztudottan a holokauszt aldozataként
vesztette életét, ezért a rola elnevezett mivelédési haz el6tt
felallitott ~ Wass Albert szobor jogos érzékenységeket sért.
Még mindig januari eset, hogy beharangoztik, a Kossuth Radién
,Hiszek egy hazaban” cimmel sorozatot inditanak, amelyben tobbek
kozott ,,0nszervezédd fegyveres csoportként” fogjak bemutatni
a Rongyos Garda nevili csoportosulast, amely egy szadista
és 1zsidogylilolé gyilkosok altal vezetett hohérkiilonitmény volt.
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Szeptemberi  hir, hogy allami tamogatasban részesiilhetett
a Rongyos Gardan belil a zsidoellenes atrocitasokat vezetd
Héjjas Ivant hoésként bedllito, ,,Akik bdtrak és hdsok voltak” cimd
kecskeméti konferencia. A konferencia nyitobeszédét Salacz Laszlo,
a Fidesz orszaggyiilési képviseloje tartotta. A programsorozat
a kecskeméti helyszin utan Budapesten folytatodott a hénap soran.

Bejarta a vilagsajtot és nemzetkozi botranyt valtott ki, amikor
decemberben Demeter Szilard miniszteri biztos, a Pet&fi Irodalmi
Mlizeum fOigazgatoja egy cikkében Europat ,,Soros  Gyorgy
gazkamrdjanak”, Soros Gyorgyot pedig a , liberdlis Fiihrernek” nevezte.
Ezt kovetéen Bencsik Andras a Hir TV Sajtoklub ciml miisoraban
kifejtette, hogy Demeter irasat ,.tulérzékenységb6l a magyarorszagi zsido
szervezetek, illetve zsido személyek kifogasoltak, ugymond relativizélasra
hivatkozva. Szerintem nincs igazuk.” Valamint, hogy ,,tobbszor figyelmesen
végigolvastam, kifogastalan, nem volt abban szerencsétlen fogalmazas,
az ugy volt helyes, ahogy volt” Az alkategdria utolso incidense az
évben, hogy Kasler Miklés, az emberi erdforrasok minisztere
soron kiviil adott tamogatast Horthy Miklos vasuti szerelvényének,
a ,,furan” étkezdékocsijanak hazahozatalara.

2020-ban az elsé szélséjobboldali eszmék normalizacioja alkategériaba
tartozo hir januarbol szarmazik, amikor Siklosi Beatrixot nevezték
ki a Kossuth Radié csatornaigazgatdjanak. Siklosit 2014-ben még
a torténelmi egyhazak nyomasara kellett visszahivni az allami tévé
vallasi mlsorainak élérdl, miutan rendszeresen antiszemita posztokat,
rasszista vicceket, illetve széls6jobboldali portalokrél szarmazo
irasokat osztott meg kozosségi média profiljan. Ehhez kapcsolo
eset, hogy a Zsido Kozosségi Forum 21 szervezete is csatlakozott
ahhoz a nyilt levélhez, mely Siklosi Beatrix felmentését kérte
az MTVA vezérigazgatojatol, Papp Danieltdl, aki azonban kiallt
az antiszemita tartalmakat posztold Siklosi Beatrix mellett,
és Koves Sloméra hivatkozva nevezte alaptalannak a vadakat.
Koves Slomé, az EMIH vezetd rabbija a ra torténd hivatkozast
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ezen lgy kapcsan hatdrozottan elutasitotta és kikérte maganak.
Januari eset még, hogy a széls6jobboldali, szélséségesen antiszemita
kuruc.info egyik rovatanak korabbi szerkesztdje, Varga B. Tamas
a Demokrata cim( kormanyparti lapban publikalhatott.

2020-bol az ismét megrendezésre kerilt kitorés napi Kitorés
Emléktira mellett kilon esetként emlitjik a kormanykozeli
Hir TV beszamoldjat a kitorés emléknapi eseményekrdl, amely
szerint a szélsSjobboldali Légié Hungaria tagjait mint ,békés
megemlékezoket” zavartak meg az ,,antifasiszta tiinteték”. A Hir Tv
békés megemlékezéként megszolaltatta Incze Bélat, a Légid Hungaria
vezetdjét is.

Egy masik emblematikus eset 2020-bdl, ami ebbe az alkategoriaba
esik, hogy augusztus 20-i nemzeti lnnep alkalmabol a Magyar
Erdemrend tisztikeresztjét kapta meg a mar fentebb emlitett
Raffay Erné torténész, a Magyarsagkutatd Intézet munkatarsa, a
Trianon Kutatd Intézet Kozhasznu Alapitvany egyik alapitoja. Raffay
sajat szavaival igy Osszegzi egy hosszabb gondolatmenetét a zsidésag
egykori bevandorlasardl: ,,Bejott egy migrans csapat, folszaporodott,
és kiturt benntinket a poziciékbél a tudomdnyban, az iskolaban,
az akadémiaban, az egyetemen, a bankvilagban,
a foldbirtokban, a szakmdkban, ime a tanulsag emberek”.

Szeptemberben tortént, hogy Benkd Tibor honvédelmi miniszter arra
a kérdésre, hogy mennyiért irta az egyébként nyiltan nacionalista,
gyakran revizionista, homofob szovegekkel rendelkezé Karpatia
egylittes azt az induldt, amit a honvédség felkérésére készitett
a négy Leopard 2A4 tipusu harckocsi érkezésére, azt valaszolta,
hogy ,,A Kdrpdtia zenekar dltal szerzett dal mindenféle ellentételezés
nélkiil, a harckocsik érkezésének tiszteletére, hazafias meggondolasbal,
a katondknak tett felajanlasként sziiletett”. Az egyiittes irta régebben
a mar azota betiltott szélsGjobboldali Magyar Garda indulojat is.
A zenekar korabban 400 ezer forint allami tamogatast kapott 201 5-
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ben, amikor hatarvadasz-indulot irtak, illetve az egyiittesrdl szélo
dokumentumfilm elkészitésére a Nemzeti Kulturalis Alapprogram
2018-ban 5 millic forintot adott. 2020-ban, a mar hivatalosan is
a Nemzeti Alaptanterv atalakitasaért felelés Takaro Mihalyrol
mondtak volt, a Kaposvari Egyetemen tanitott hallgatoi a Partizan
cim{ videoblogon, hogy a katedran zsido szennylapnak nevezte
a Nyugat cimi folydiratot és kijelentette, hogy ,természetesen
Kertész Imre sem magyar”.

2020-bol a kozéleti antiszemitizmus osszeeskiivés-elmélet kategoria-
jaba tartozik az az eset, amikor egy aprilisi cikkében a kormanykozeli
Magyar Nemzet arrdl irt, hogy Soros Gyorgy a maga javara akarja ki-
aknazni a fert6zést és bevasarolta magat a févarosi onkormanyzatba.
Ronald S Lauder, a Zsido Vilagkongresszus elnoke példanak hozta fel
a cikket, amikor arrol beszélt, hogy ,,Az antiszemitdk ugyanis vildgsze-
rte a zsidésagot okoljak a koronavirus megjelenése miatt”.

2020-bol az elsé Izrael-ellenes antiszemita megnyilvanulas a
kozéletben Novak El6dhoz, a Mi Hazank part alelnokéhez kothetd,
aki annak kapcsan, hogy szerinte a kozérdek sérelmére hivatkozva
szikséges korlatozni a legalis bevandorlast, a mar a fentiekben
is megjelené Simon Peresz korabbi Izraeli kormanyfét idézte,
aki kozlése szerint azt mondta, hogy az izraeliek felvasaroltak
Magyarorszagot. Még mindig januarban tortént, hogy zsidok
gyilkolasara buzdité palesztin tinédzsert méltatott a Marie Claire
néi magazin, amikor Ahed Tamimi palesztin tinédzserrdl irt cikket,
aki korabban azzal keriilt a hirekbe, hogy izraeli katonakat rugdosott,
pofozott meg, és ezért nyolc hénap bortonre irtélték. A palesztin
lanyt a magazin szabadsagharcosnak definialta.

Az utolséd alkategoridban 2020-ban a Mi Hazank kezdte a sort.
A partban szankcidkat igértek néhany parttag naci karlenditései
okan, amely szankcié végll, a nyilvanossag szamara legalabbis biztos,
hogy elmaradt. Szintén a Mi Hazankhoz tartozé hir, hogy egyik
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rendezvényikon Szakacs Arpad, a kormany kozeli Mediaworks
kozponti szerkesztSségének korabbi vezetSje a magyar kultira
ellenségeirdl tartott eléadasat egy antiszemita zsidovicc elmesélésével
kezdte.

Aprilisban tortént, hogy a budapesti Fidesz Facebook-oldalan megjelent
egy fotdbmontazs, amin a budapesti polgarmester Karacsony Gergely
fejét a nyilas ,,nemzetvezetd” Szalasi Ferenc testére montiroztak,
a nyilas vezetd azon képénél, amikor Budapestet nézi a Duna-parton
a vilaghaborus pusztitas utan.

Jaliusban Laszlé Imre, Ujbuda DK-s polgarmestere egy onkormanyzati
ulésen Adolf Hitler tevékenységének egy részét magasztalta. A zsido
szarmazasu képvisel6 nyilatkozatban kért bocsanatot.

Szintén ebben a honapban tortént, hogy mikozben Deutsch Tamas
az Orszaggyiilésben arrol beszélt, hogy korabban zsido szarmazasu
képviselok listazasat kérte a Jobbik, Nunkovics Tibor, a Jobbik egyik
képviselSje gyakorlatilag lezsidozta a fideszes EP-képviselot. Soltész
Miklos, a Miniszterelnokség egyhazi és nemzetiségi kapcsolatokért
felelSs allamtitkara, aki a legkozelebb iilt a képvisel6hoz, azt nyilatkozta,
hogy ,,Nunkovics elészor az orrara, majd pedig Deutsch felé mutatott,
és azt mondta, hogy te is az vagy” Nunkovics azzal védekezett,
hogy ,,nem lezsidozta, hanem drogosnak nevezte Deutsch Tamas”.

Jaliusban tortént, hogy Fiala Janos az ATV-n élében sugarzott
Civil a palyan ciml misorban tett oda nem ill6, kontextuson
kivili megjegyzéseket Bodolai Laszlora, az Index.hu Zrt. elnokére.
Zamecsnik Péter Ulgyvéd éppen arrdl beszélt, hogy személyesen
ismeri Bodolait, mire Fiala kozolte: ,,Nekem is vannak zsidé
ismerdseim”.

Szeptemberben Vidnyanszky Attila, a Nemzeti Szinhaz fdigazgatoja,
a Szinhaz- és Filmmlvészeti Egyetemet (SZFE) fenntarté alapitvany
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kuratériumanak elnoke az ATV Egyenes Beszéd cimli mdlsoraban
a kovetkezéképpen fogalmazott Karsai Gyorgy magyar klasszika-
filologus, szinhaztorténész, irodalomtorténész, egyetemi tanarral
kapcsolatban: ,,Karsai Gyorgynek én nem fogom tudni soha elmagyardzni,
hogy mi a nemzet, meg a haza, meg a kereszténység, mert alkalmatlan
arra, hogy befogadja, amit gondolok”. Hasonléan fogalmazott késébb
ezutan a Szinmlvészeti Egyetem modellvaltasa miatt kialakult botrany
kapcsan az Uj Szinhaz igazgatoja, Dorner Gyorgy: ,,Aki nem magyar,
ne Magyarorszdgon tanitson, és ne magyarellenességre nevelie az
ifjusagot”.

Novemberben a kormanykozeli Magyar Nemzet emlegette fel
Landeszmann Gyorgy, egykori férabbi azon szerencsétlenre sikeredett
kijelentését, amikor azt mondta, hogy “Ha kivonndnk a magyar
kulturabdl a zsidésdg értékeit nem maradna mds, csak a bégatya és a
fiityiilés barack”. Ezt Kovacs Zoltan, az Elet és Irodalom f8szerkeszté
publicisztikajanak tamadasa kapcsan hozta el a lap. A cikk szerint
az eldbbihez hasonléan a foszerkeszté is bunkonak és primitivnek
tartja a magyarokat, amikor arrdl ir, hogy a kormany altal inditott
nemzeti konzultaciok rosszul feltételezik azt, hogy onalléan tudnak
donteni a felvetett kérdésekben.

Ebben az altipusban az utolsé eset Baranyi Krisztina, a Budapesti
9. keruleti polgarmester megszodlalasa volt 2020-ban, amikor
a keruleti befektetések védelmében, kikarikirozva annak ellenzéit,
ugy fogalmazott, hogy ,Viszont a rohadt, zsidé, szemét befektetd
az nem épithet 1200 négyzetméteren” A polgarmester tagadta,
hogy antiszemita inditéka lett volna a kijelentésének, és éppen
ellenkezdleg, azt a gyanujat probalta ezzel a mondattal alatamasztani,
hogy nem-e a befektetd zsido szarmazasa miatt ellenzik a befektetést
annak ellenzéi a testlletben.
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ZARO GONDOLATOK
ES TOVABBLEPESI LEHETOSEGEK

A fenti elemzés alapjaul szolgdld relative kevés esetszam lehetévé
tette, hogy minden esetet megemlitsiink és roviden elemezziik is
Oket. Ezen kvalitativabb megkozelités célja, hogy a témat a maga
komplexitasaban értelmezziik és ezaltal magat a kontextust is
jobban bemutassuk.

A kovetkeztetések nagy része empirikus moédon nem
bizonyithato, illetve azok nem mindenben tikrozik a Mazsihisz
hivatalos allaspontjat.

A kozéleti antiszemitizmus Ujonnan bevezetett kategoridja
tovabbi specifikaciot igényel, amelyet mind a hazai, mind a
nemzetkozi témaval foglalkozo szakérték kozremiikodésével meg
is kivanunk tenni a kozeljovében kilonbozé szakmai férumokon.
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Antiszemita incidensek tablazata 2019-2020

I. Fizikai tamadas 2019:1 2020:0
2. Fenyegetés 2019: 4 2020:3

3. Rongalas 2019: 5 2020:2

4. Gyiiloletbeszéd

2019:

+ Koztereken, intézményeken és éplileteken elhelyezett
szimbdlum, rajz, stb.: 5

* A zsid6 vagy annak vélt személyekkel szembeni uszitd
szoveg-, illetve szimbdélumhasznalat: 6

* Ismert elkovetd: 9

Osszesen: 20

2020:

* Koztereken, intézményeken és éplileteken elhelyezett
szimbélum, rajz, stb.: 9

* A zsid6 vagy annak vélt személyekkel szembeni uszitd
szoveg-, illetve szimbélumhasznalat: 6

* Ismert elkovetd: 16

Osszesen: 31

5. Antiszemita osszeeskiivés-elméletek 2019: 4 2020: 5
6. Kozéleti antiszemitizmus

2019:

* Torténelmi hitelesség szempontjabol aggalyos kijelentések,
szimbolikus aktusok: 4

» Szélséjobboldali eszmék, személyek és szervezetek
kozéletben, a mainstream diskurzusban valé megjelenése,
megjelentetése:6

»  Osszeeskiivés-elméletek megnyilvanulasa a kozéletben: 3

* lzrael-ellenes megnyilvanulasok: 2

* Egyéb kozéleti antiszemitizmus:5

Osszesen: 20
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2020:

* Torténelmi hitelesség szempontjabdl aggalyos kijelentések,
szimbolikus aktusok: 8

» Szélséjobboldali eszmék, személyek és szervezetek
kozéletben, a mainstream diskurzusban valé6 megjelenése,
megjelentetése:8

+  Osszeeskiivés-elméletek megnyilvanulasa a kozéletben: |

* lIzrael-ellenes megnyilvanulasok: 2

* Egyéb kozéleti antiszemitizmus: |0

Osszesen: 29

Total 2019: 53
Total 2020: 70
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MEDIAN-FELMERES )
A MAGYARORSZAGI ANTISZEMITIZMUSROL *

16) A diagramok osszege esetenként a kerekités miatt eltérhet a szaz szazaléktol.
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VEZETOI OSSZEFOGLALO

A Median 2019. december elején végzett felmérésében vizsgalta
a magyar tarsadalom zsidosaggal kapcsolatos elSitéletességét,
antiszemitizmusra valo fogékonysagat. A kérdéssor nagy része mar
hosszli évek ota valtozatlan, lehetdséget teremtve ezzel az idébel
osszehasonlitasra.

A kognitiv antiszemitizmus tekintetében — amely a zsidésaggal
kapcsolatos negativ tévképzetekre vald fogékonysagot jeloli —
az utdbbi években fokozatosan minimalis emelkedést tapasztaltunk,
2019-ben azonban csokkenés kovetkezett be: az erdsen kognitiv
antiszemitak aranya 2| szazalékrdl |6-ra csokkent, a ,,mérsékeltek”
esetében kiilonosebb valtozas nem figyelheté meg, az effajta
antiszemitizmusra rezisztensek aranya viszont 38-rol 44 szazalékra
nétt. A valtozas csak az utdbbi évhez képest jelentSs: 2015-2016
kornyékén is hasonlé megoszlast mutatott a kozvélemény.

Az érzelmi (affektiv) antiszemitizmus tekintetében nincs jelentds
valtozas a tavalyhoz képest, az érzelmileg mérsékelten zsidoellenesek
aranya emelkedett valamelyest (9-rél || szazalékra), az e tekintetben
nem antiszemitaké pedig stagnal 7| szazalékon.A tobb éves idésorba
ezek az adatok is illeszkednek, a tarsadalom nagyjabol egyharmadara
jellemz6 valamilyen foka érzelmi idegenkedés a zsidosagtol.

Az affektiv és a kognitiv antiszemitizmus osszevonasabol képzett
atfogd, osszesitett indikator szerint a tdrsadalom 20 szazaléka
erdsen antiszemita, mérsékelten tovabbi |6 szazalék - mig kozel két-
harmad (64 szazalék) egyaltalin nem mutat antiszemita attit(idoket.
Ez az érték szintén nem jelentés elmozdulas az el6z6 évek atlagahoz
képest.
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A 2019-es adatok megerdsitették azt az évtizedes kutatasi
tapasztalatot is, hogy a tarsadalmi csoport-hovatartozas csak egészen
minimalisan befolydsolja az antiszemitizmusra valé fogékonysagot.
A nemi Osszetétel, foglalkoztatasi és jovedelmi csoportok
szempontjabol semmilyen érdemi eltérést nem lathattunk — egyedil
a kistelepilésen élok és a 40-60 éves korcsoporthoz tartozék
bizonyultak az atlagosnal némileg zsidéellenesebbnek, korikben
25-28 szazalék az erdsen antiszemitak aranya. Ezeket a ,kilengéseket”
azonban o6vatosan kell kezelni, hosszi éves idésorokat nézve
nincs jelentds, kor-osztilyhoz vagy lakohelyhez kotodd eltérés.
Talan egyedil annyit lehet megkockaztatni, hogy a diplomasok
valamivel immunisabbak a zsidéellenesség-re: 2019-ben ez erdsen
|3, mérsékelten pedig tovabbi 8 szazalékukra volt jellemzd.

Partallast tekintve mar jelentésebbek a kilonbségek: még az
idén is a jobbikosok kozt taldljuk a legtobb erdsen antiszemita
nézeteket vallo szavazot (37 szazalék), ez azonban érdemi csokkenés
a tavalyi 44 szazalékhoz képest. A ,rangsorban” kovetkezd part a
Fidesz (szavazoinak 21| szazaléka idegenkedik erdsen a zsidoktol),
a legkevésbé pedig a momentumos valasztokra jellemzé ez
a hozzadllas (5 szazalék).

A 2018-as felmérés egyik legriasztobb eredménye volt a holokauszt-
tagadok és -relativizalok aranyanak Ujabb novekedése. Az idén
ez a tendencia meg-allt, s6t, atlagosan 4 szazalékponttal csokkent is
az arany, de még mindig || szazalék véli ugy, hogy ,,a koncentracios
taborokban nem is voltak gazkamrak”, tovabbi 16 és 21 szazalék
pedig Ugy gondolja, hogy ,,a szornyliségek nagy részét a zsidok csak
utolag talaltak ki, és ,,a zsidé aldozatok szama sokkal kevesebb volt,
mint azt altalaban allitjak”.

A felmérés az idén is kitért a Sorsok Hazaval kapcsolatos kérdésekre.
Mig tavaly azt tudhattuk meg, hogy 2| szazalék hallott a projektrdl,
de csak nagyon kevesen tudtak azt maguktol felidézni (2 szazalék),
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addig az idén a kutatas arra kereste a valaszt, hogy mennyire tudjak
a valaszadok, hogy kik kothetoek a projekthez. Schmidt Mariat
és a zsido kozosséget a megkérdezettek 19-19 szazaléka jelolte
meg, a projektbdl kimarado Mazsihiszt |6 szazalék, a kormanyt |6,
Koves Slomét 8, az EMIH-et 5 szazalék valasztotta. A kérdoiv
nevesitette az opciokat, a valaszadék maguktol valoszinlileg még
kisebb aranyban tudtak volna felidézni ezeket a szervezeteket,
neveket. gy is inkabb tajékozatlansagrél és kozombosségrdl
arulkodnak az adatok.

A 2019-es kutatas is rakérdezett Soros Gyorgy megitélésére, amirol
elészor. 2017 aprilisaban kérdezték a valaszadokat. Ezuttal is két
felkinalt valaszlehetéség koziil kellett valasztani:

* ,vannak, akik szerint Soros Gyorgy elsésorban hatalomra toro,
onzé uzletember, aki vilagméretekben igyekszik a sajat érdekeit
elémozditani”

* ,masok szerint nagylelk(, a j6 Ugyeket felkarolé milliardos, aki
oriasi osszegeket kolt fontos tarsadalmi problémak megoldasara”

2017-ben az elobbit 51 szazalék, az utobbit 32 szazalék valasztotta,
|6 szazalék pedig nem tudta eldonteni. 2018-ban mar 61 szazalék
mondta azt, hogy Soros hatalomra tord, 29 szazalék szerint pedig
azt, hogy j6 Ugyeket karol fel, és csak 10 szazalék tért ki a valasztas
elél. 2019-ben nagyjabdl hasonld eredményeket kaptunk, 57 szazalék
volt negativ, 30 pedig pozitiv véleménnyel a milliardos-rol, tovabbi
I3 szazalék pedig nem tudott, vagy nem akart donteni. 2017-rdl
2018-ra tehat egyértelmiien romlott Soros megitélése, ami azota
csak csekély mértékben valtozott — ugy is mondhatnank, hogy
a legutobbi kutatas megerositette a 2018-as eredményt. A jelentds
elmozdulas minden bizonynyal a rendkivil kiterjedt kormanyzati
kampany kovetkezménye. A ,Soros-terv”’ fogalmara épulé kampany
2016-ban indult, de 2017 soran valt még erdteljesebbé: Orban az
év nyaran tért ki erre a balvanyosi szabadegyetemi beszédében, ezt
kovette az elsé nagy plakatkampany és a ,,nemzeti konzultacio”
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kifejezetten Sorossal foglalkozé része. Valdszinlleg tehat mar
2017-ben is kedvezotlenebb lehetett az emberek véleménye
a milliardosrol, mint amilyen korabban volt, de még ezt kovetden is
tapasztaltunk érdemi negativ elmozdulést.

BEVEZETES'?

A Median Kozvélemény - és Piackutaté Intézet a Mazsihisz
megbizasabdl 2019 novemberében-decemberében atfogo felmérést
végzett a magyar tarsadalom zsidésiaghoz valo viszonyarol:

* A zsidosaggal kapcsolatos véleményekrdl, képzetekrol

* Az antiszemita elSitéletek gyakorisagarol, erésségérol

* A holokauszthoz és az emlékezethez f(iz6d6 véleményekrdl
» Zsidosaggal kapcsolatos asszociaciokrol

A kutatds kérdoives modszerrel tortént, a 18 éves és idésebb
népességet reprezentald 1200 f6s minta személyes megkérdezésével.
A minta kisebb torzulasait a KSH adatait felhasznalva matematikai
eljarassal, igynevezett sulyozassal korrigaltak, és igy a minta pontosan
tukrozi a szavazokoru lakossag telepuléstipus, nem, életkor és iskolai
végzettség szerinti Osszetételét. A kozolt adatok hibahatara a teljes
mintaban a valaszok megoszlasatdl fliggéen legfeljebb +3 szazalék.
A mérési eljaras a Kovacs Andras altal kidolgozott koncepcidra
épult'®, a kutatds soran tlilnyomodan az altala 1995 ota tObbszor
alkalmazott kérddivet hasznaltuk, ami lehetévé teszi az adatok
idobeli valtozasainak bemutatasat.

17) A tanulmany szerkezete, gondolatmenete jelentSs részben a korabbi évek gyakorlatat
koveti, a modszertani magyarazatok is a korabbi irasokbol szarmaznak.

18) Kovacs Andras: A kéznél 1évé Idegen. Antiszemita elditéletek a rendszervaltozas utani
Magyarorszagon. POLGART Kiadd, Budapest 2005. ; The Stranger at Hand. Antisemitic Prejudices
in post-Communist Hungary. Brill, Leiden — Boston 201 |.
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A Median kérdezdbiztosai a kutatds soran viszonylag hosszabb ideig,
mintegy fél oraig faggattak a valaszadokat a zsidosaggal kapcsolatos
kérdésekkel. Miel6tt azonban megkezdjik a tekintélyes adathalmaz
ismertetését, tisztazni kell azt a kérdést, hogy mit mutatnak és mit
nem mutatnak meg a kérddives adatok? Tanulmanyunk elején el6szor
kozvetett bizonyitékokkal azt kivanjuk megvilagitani, hogy a zsidosaggal
kapcsolatos nézetek-vélemények és az utobbi idék torténései
mennyire foglalkoztatjadk az atlag magyar allampolgart, a kérdésnek
milyen fontossagot tulajdonit a valasztokozonség. Ennek tudataban
tartjuk célszerlinek korbejarni az antiszemitizmus és az elSitéletesség
mérésének problematikajat. A modszertani kérdések tisztazasa utan
elészor a zsidoellenes nézetek, érziiletek gyakorisagit mutatjuk
be, majd megvizsgaljuk, hogy ezek a tarsadalom mely csoportjaira
jellemzdek elsésorban. Kovetkezé |épésként a holokausztra, a mdlt
emlékezetére, majd a zsidésaggal, lzraellel és Soros Gyorggyel
kapcsolatos asszociaciokra vonatkozo adatokat vesszik sorra.
Az irasunk végén azt fogjuk meghatarozni, hogy az elemzett tényezék
kozul melyik noveli leginkabb az antiszemitizmus valoszinliségét.

A ZSIDOSAG TARSADALMI UGYENEK
ERZEKELESE, FONTOSSAGA

A korabbi felmérésekhez hasonléan 2019-ben is azt mutatjak az adatok,
hogy a zsidésaggal kapcsolatos ugyek a magyar valasztédpolgarok
érdekl6édésének a perifériagjan vannak. Ez persze nem meglepd,
az emberek figyelmét azok az lgyek vonzzak, amelyek kozvetlendl
érintik Oket, gazdasigi folyamatok, politikai vitak, politikusok
mondatai, altalanos kozéleti hirek.
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Az NMHH tartalomelemzése szerint'® a fobb hircsatornakon
2019-ben? egyetlen olyan ligy sem kerilt be az adott hénap 20
leggyakrabban el6fordulé témadja kozé, amely a zsidosaggal lett volna
kapcsolatos. 2014-ben még a Szabadsag téri emlékm( korili vita
kapott kimutathato nyilvanossagot — am mar akkor is csak egyetlen
honapban, és csak kozepes értékkel. Azéta nem volt zsidosiaghoz
kothetd Ulgy a legfontosabb témak kozott.

Kérddives kutatasunkbol is az deriil ki, hogy a valasztokozonségnek
nem érik el a zsiddkkal kapcsolatos hirek, vagy nem tartjak Sket
kifejezetten fontosnak, emlékezetesnek. Megvizsgaltuk, hogy nyitott
kérdésre (tehat fejbdl, elére megadott valaszlehetSségek nélkdil)
hanyan tesznek emlitést az elmult honapok zsido szervezetekkel,
zsid6 kozélettel kapcsolatos eseményekrdl: a telijes népesség
72 szazaléka egyaltalan nem vélaszolt a kérdésre, tovabbi 21 szazalék
pedig nem hallott semmilyen ilyen eseményrdl allitasa szerint.
A maradék 7 szazalék sem feltétlen emlit konkrét eseményeket -
altalanossagban beszélnek valamilyen megemlékezésrdl, tehat nem
ugy tlnt, hogy a valaszadok naprakészek lennének a témaban.
| szazalék tudott egészen konkrét eseményt felidézni: ok Kosa
Lajos zsidokat szamon kéré nyilatkozatara utaltak?'. 2019-ben mar a
Sorsok hazat is csak a valaszadok 0,5 szazaléka idézte fel, mig a 2018-
as mintaban ez 2 szazalék volt. A valaszadok teljesen nyitott kérdés
formajaban, onmaguktol nem igen jeleskedtek annak felidézésében,
hogy ki all a Sorsok haza projekt mogott, egyetlen ember emlitette
magatol a projektben szerepet nem villalé Mazsihiszt, és kettd (!)
Schmidt Mariat (a teljes minta 1200 f6). A kérddiv ezutan nevesitette
az opciokat, kivancsiak voltunk ra, hogy igy mennyien tudjak felidézni,
hogy ki all a projekt mogott. Schmidt Mariat és a zsid6 kozosséget

19) http://nmhh.hu/szakmai-erdekeltek/mediafelugyelet/politikai-szereplok-mediahasznalata
20) Az adatokat Julius hénapig kozolték.

21) https://nepszava.hu/3059024 kosa-lajos-zsidozott-egy-vaskosat-a-mazsihisz-es-az-emih-
is-elitelte-a-kijelentest
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a megkérdezettek 19-19 szazaléka jelolte meg, a projektbdl kimarado
Mazsihiszt 16 szazalék, a kormanyt szintén 16, Koves Slomét 8,
az EMIH-et 5 szazalék valasztotta.

Mindezek alapjan tehat okkal feltételezhetjiik, hogy az elemzésiinkben
szerepl6 kérdések, a zsidoésaghoz vald viszonyulas (tarsadalmi tavolsag,
elitéletek és attitlidok) az atlagpolgar fontossagi hierarchidjaban
sokadranginak szamitanak. A tovabbiakban minden adatot ebben
az osszefliggésben érdemes értelmezni: a valaszaddknak feltehetéen
csak egy kis, de mégsem elhanyagolhatd része tartja relevansnak
azt a témat, amirdl faggattuk.

AZ ANTISZEMITIZMUS ES AZ ELOITELETESSEG MERESE

Az eddig elmondottakbodl az is kovetkezik, hogy példaul az a kérdés,
hogy ,Mennyire tartja rokonszenvesnek vagy ellenszenvesnek
a zsidokat?” a viszonyulas irdnyat képes megmutatni, de a kérdésnek
tulajdonitott sulyt nem: legyen szé akar szimpatiarodl, akar antipatiarol,
még a szélséérték mogott sem feltétlendl a valaszadé kiemelkedSen
fontos érzelme, motivaciojarol van szo. Szintén fontos hangsulyozni,
hogy a kérddives kutatds véleményt, elSitéletet és attitidot képes
kimutatni, de valésagos viselkedést alig.

Az altalunk helyesnek vélt interpretacid szerint az antiszemitizmust
méré  kérdések elsésorban  beadllitodast tarnak fol:  olyan
megnyilvanulasrol van szo6, amelynek egyik jellemzdje a valtozékonysag.
Az idobeli  oOsszehasonlitas alapjan  érdemes  megvizsgalni,
hogy a véleményklima inkabb empatikus vagy inkabb ellenséges
iranyba tolddott el a zsidosaggal kapcsolatban. A vizsgalat soran
a Kovacs Andras altal régoéta hasznalt modszert kovetve két
dimenziot kulonboztettiink meg: a zsidokkal kapcsolatos képzetekkel,
tévhitekkel, osszeeskiivés-elméletekkel valo egyetértés esetén kognitiv,
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az altalanos érzelmi elutasitas, tarsadalmi tavolsagtartds esetén
affektiv antiszemitizmusrol beszélhetunk. A két dimenziot osszevonva
pedig azt fogjuk latni, hogy a valaszadok mekkora részére jellemzo
mindkét attitlid, sét azt is, hogy milyen mértékben jellemzd.
Akik csak nagyon kevés zsiddellenes allitassal értenek egyet, azokat
a ,,nem antiszemita” kategoriaba soroltuk be, akik kevés, de mégsem
jelentéktelen szamU allitast helyeselnek, azokat ,,mérsékelten
antiszemitanak”, akik pedig az allitasok tobbségére rabolintottak,
azokat ,erdsen antiszemitanak” nevezzik. Ismét hangsulyozzuk,
hogy ezek a kategdriak nem fejezik ki a kérdésnek tulajdonitott
jelentoséget és nem mondanak semmit a valaszado cselekvésérdl
sem.

AZ ANTISZEMITIZMUS MERTEKE

A kognitiv antiszemitizmus

Az antiszemita elGitéletesség tartalmat a zsidosaggal kapcsolatos
képzetekre, ,jismeretekre” vonatkozdo — az elmult két évtizedben
tobbszor alkalmazott — kérdéssorral mértuk. A megkérdezetteket
arra kértiuk, hogy otfoku skalan jelezzék, mennyire értenek egyet
nyolc kijelentéssel. A kijelentéssor tartalmaz hagyomanyos, vallasi
eredet(i zsidoéellenességet — antijudaizmust —, tovabba olyan
zsidoellenes sztereotipiat, amely a zsidoknak tulajdonitott tulzott
befolyasban gyokeredzik, és olyan kijelentést is, amely a zsidék
hattérbe szoritasaban ldtnd a megoldast. Az |. tablazat azok aranyat
mutatja, akik a kijelentésekkel ’teljesen’, illetve ’inkabb’ egyetértettek
(5-0s és 4-es skalaérték).
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|. tablazat: A zsidoellenes elSitéletesség tartalma

(egyetértok aranya, szazalék):
- TELJESEN -
19

2006 12

A zsid6 szarmazasu értelmiségiek 2013 I 18
befolyasuk alatt tartjak
a sajtét és a kultdrat?. 2017 16 20
2019 11 18
.. . o 2011 14 20
B2 {1c1os 210 o s
egyuttm,ukodes, amgl?' ‘ 2015 s 20
Meghataregza a policia o
és gazdasagi folyamatokat. 2018 20 0
2013 12 15
P S S A
i 2017 I5 21
ma Magyarorszagon. o208 s 2
2019 13 19
2011 8 12
A legjobb az lenne, ha a zsidok 2015 9 Y

darderanml s oLy A

22) 2015 ota a kérdéssorban az egyértelmliség kedvéért gy fogalmaztuk meg az allitast,
hogy ,,veszélyt jelent, hogy a zsid6 szarmazasu értelmiségiek befolyasuk alatt tartjak a sajtot
és a kultarat”.
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Bizonyos foglalkozasi terileteken
korlatozni kellene a zsidok
szamat.

Jézus keresztre feszitése a
zsidok megbocsathatatlan bine.

A zsidosag szenvedése
Isten blintetése volt.

A zsidok hajlamosabbak
tisztatlan eszkozoket hasznalni
céljaik elérése érdekében,
mint masok.
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Osszességében elmondhatd, hogy a fenti allitisok a lakossag
hozzavetdlegesen harmadanak-otodének egyetértésével talalkoznak,
amely azonban a 2018-as csucsértékekhez képest visszaesést jelent.

Mindemellett a legnépszeriibb allitaisok még mindig azok, melyek
a zsidok ,tul nagy befolyasaval”, titkos osszeeskiivésiikkel, és a cél
érdekében akar tisztatalan eszkozok hasznalataval fiigg ossze, tehat
a zsidokra vonatkozé hagyomanyos Osszeeskiivés elméletekkel
a lakossag, nagyjabol egyharmada valamelyest egyet tud érteni.
Az oromteli csokkenés ellenére tovabbra is riasztd, hogy a numerus
clausust idézé allitassal 23 szazalék ért egyet, és 10-bSl masfél ember
szerint ,,a legjobb az lenne, ha a zsidok kivandorolnanak az orszagbol”.
Az adatokat elnézve nem tlinik tulzénak a kijelentés, miszerint
az antiszemitizmus (és a xenofobia) altalanos taptalaja a
dezinformaltsag, az, hogy az egyének egyre kevésbé képesek
kivalasztani az &ket korilvevé informacié mennyiségbdl, hogy mi
valosagos és hiteles. Rdadasul az osszeeskiivés elméletek nagy része
megnyugtatja a frusztralt egyéneket: sajat boldog(talan)ulasukért nem
6k maguk, hanem egy-egy titkosan miikodé szervezet a felelGs.

Hosszutavon tehat a 2006 ota tapasztalt folyamatos emelkedésnek
a csUcsa valoban a 2018-as év volt: 2019-ben egyetlen kérdésben sem
tapasztaltunk emelkedést. Ezt mutatja az elsé abra is, ahol a harom
kategoriat ugy kaptuk meg, hogy minden egyes valaszado skalaértékeit
osszeadtuk a nyolc kijelentésre vonatkozdan. igy a legalacsonyabb
skalapontszam 8, a legmagasabb pedig 8-szor 5, tehat 40 lehetett.
Az els6 csoportba (nem antiszemitak) azokat soroltuk, akik esetleg
elfogadnak néhany elSitéletes sztereotipiat, de valaszaik osszessége
alapjan alacsony pontszamot értek el a skalan (8-20 pont), a masodikba
(mérsékelt antiszemitak) azokat, akik kozepesen elSitéletesnek
mutatkoztak (21-30 pont), a harmadikba pedig azokat, akiket
pontszamaik alapjan erds antiszemitizmus jellemez (31-40 pont).
Végul, a ,besorolhatatlan” kategériaba keriiltek azok, akik nem
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valaszoltak vagy ,nem tudja” valaszt adtak, am az attekinthet&ség
kedvéért csak a valaszhiany nélkiili aranyokat tiintetjiik fel.

|. abra: Kognitiv antiszemitak ardnya a magyar tarsadalomban,
2013-2019 (szazalékos aranyok)

2019
2018

2017

2016

2015

2014 46

2013 47

B Erésen antiszemita

¥ Nem antiszemita Bl Mérsékelten antiszemita

Jol lathato itt is  2018-ig tartd negativ tendencia megtorése:
a zsidoellenes allitasokra rezisztensek aranya hat szazalékponttal
nétt 2019-re, az antiszemitizmusra erdsen fogékonyaké pedig ottel
csokkent.
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Az affektiv antiszemitizmus

Ebben a dimenzidban a zsidésighoz fiiz6d6 érzelmi viszonyt
térképezzik fel, harom kérdést hasznalva. Elséként arra kértuk
a megkérdezetteket, mondjak meg, inkabb rokonszenvesek,

vagy inkabb ellenszenvesek szamukra a zsidok.

2. abra: A zsidok érzelmi elutasitdsa (szazalékos aranyok)

28
24 26 5 | 25
23 ”
21 21
I : I

2003 2006 2009 2010 2011 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Az abrardl egyértelmiien leolvashatd, hogy 2010-ben jelentSs
kozhangulatvaltozas kovetkezett be. Mig 2010 elétt a lakossag
9-14 szazaléka tartotta ellenszenvesnek a zsidokat, addig 2010
ota nagyjabél minden negyedik ember gondolja igy. Mig az elSbbi
tablazatok utan hajlamosak lehetnénk pozitiv valtozasként elkonyvelni
a 3 szazalékos valtozast 2018 és 2019 kozott, az adatokbol
egyértelmiien latszik, hogy nincs egyenes iranyu tendencia 2010 ota.
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A korabbi évek tapasztalatai azt mutattak, hogy a 2010 utani
ugrasszerli novekedés hatterében a Jobbik megjelenése, térnyerése
allhat: legitimmé valt a zsidok és egyéb kisebbségek elutasitasa
a kozbeszédben, ez pedig eredményezhette, hogy sok valaszado
nyiltabban felfedje érzéseit. Bar az utobbi években a Jobbik
a mérséklodés, kozépre huzas felé torekedett, a politikai diskurzusnak
része maradt az antiszemitizmus és mas kisebbségek elutasitasa is
(nem csak a Jobbik részéral).

A kovetkezé kérdésben egy 9-es skalan kellett a valaszadoknak
kifejezniuk a zsidokkal — és mas etnikumokkal — kapcsolatos
érzéseiket. A 2. tablazatban atlagpontszamokat kozliink, a 9-es jelenti
a maximalis rokonszenvet, az |-es pedig a teljes ellenszenvet.

2. tablazat: A zsidok és mas etnikumok rokonszenv-indexe
9 foku skalan (2006-2019)

korrelacios

2006 2007 2009 2010 2011 2013 2014 2015 2017 2018 2019 B 2

sidok iranti
rokonszenvvel

Arabok 3,87 3,66 437 4,04 393 406 409 332 344 351 337 409
Ciganyok 3,33 3,03 339 3,64 3,63 3,69 364 329 345 353 333 j3I5%
Feketék 4,55 424 471 426 448 42 428 396 393 411 391 377
Romanok 47 4 411 423 444 426 445 441 458 4,64 45 423
Kinaiak 3,77 3,8 409 401 411 412 433 444 454 476 464 450
Svabok 538 548 575 486 514 49 53 5719 5712 578 589  540**
Iidok 502 5 524 447 461 453 473 509 491 526 5738
Migransok - - - - - - - 284 2112 3 276 368
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*A korrelacids egyiitthatd egy olyan statisztikai mutato, amely két
valtozo kozotti kapcsolat szorossagat fejezi ki. Egyes értéket vesz
fel, ha az egyik valtozot teljes mértékben meghatarozza a masik
valtozo, nullas értéket, ha azok teljesen fuggetlenek egymastol.
Tehat példaul a zsidok és a svabok megitélése kozotti
0,543-as korrelacios egyiitthatd azt jelenti, hogy igen erds a kapcsolat
a két szimpatiaskala kozott: jorészt ugyanazok a valaszadok
tartjadk rokonszenvesnek (és ellenszenvesnek is) a két etnikumot.
A tobbi kapcsolat valamivel gyengébb, am még mindig szignifikans
(95 szazalékos szinten, ezt jelzi a két csillag).

A tablazat elsésorban arra advalaszt, hogy mely etnikumok
a legnépszerd(tlene)bbek a tarsadalomban. Hagyomanyosan mindig is
a ciganyok voltak a legkevésbé elfogadott kisebbség Magyarorszagon,
azonban 2015-ben a menekiiltvalsag kirobbanasa 6ta megjelent egy
még naluk is kevésbé kedvelt csoport: a migransok. A migransellenes
véleményklimat jelzi az is, hogy mind az arabok, mind pedig
a feketék atlagpontszama is csokkenést mutatott ezekben az években
- 0k azok a tarsadalmi csoportok, amelyeket a lakossig konnyen
asszocial a migransokkal, ugyanakkor az egyéb kisebbségek megitélése
tobbnyire valtozatlan maradt. A zsidosdg megitélése valamelyest
javult 2017-et kovetden.

A harmadik tablazat utols6 oszlopa ravilagit arra, hogy a zsidésaghoz
flzott érzelmi viszony nagy valoszinliséggel egyiitt jar minden mas
csoport iranti ellenszenvvel vagy szimpatidval: kulonosen erds
a korrelacio egyfeldl a zsidok, masfeldl a svabok, kinaiak, romanok
és arabok tekintetében, de a tobbi etnikum tekintetében is
szignifikans az osszefliggés. Ez a hétkoznapi értelemben annyit jelent,
hogy ugyanazok az emberek utasitjdk el a zsiddkat, akik a tobbi
etnikummal szemben is ellenérzést taplalnak. Az antiszemitizmus tehdt
rendszerint kéz a kézben jar az dltalanos idegenellenességgel.

A harmadik kérdésben is a zsidoktdl — és mas etnikai, illetve
életmod-kisebbségektol — valo idegenkedést, tavolsagtartast mértiik.
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3. abra: Tarsadalmi tavolsag kiilonféle csoportoktol. “Nem jarulna
hozzad ahhoz, hogy a szomszédsagaba koltozzon egy...”
(2013-2019, szazalékos aranyok)

ellepu:

2013 M 2015 M 2017 2018 2019

A ,,hozzijarulasat adna-e ahhoz, hogy a szomszédsagaba koltozzon: ..”
kérdés jol ravilagit arra, hogy a kulonbozé csoportok kozott milyen
tarsadalmi tavolsagok vannak, ugyanis az altalanos ellenérzésen
tul képet kaphatunk arrél, hogy az egyének mennyire szivesen
taldlkoznanak a kilonbozé etnikumiU emberekkel a mindennapjaik
soran, mennyire szivesen osztanak meg veliik a tdgan vett életteriiket

Szembetlind, hogy a ,massig elfogadasa” tavol all a magyar
tarsadalomtdl, még a ,,legkedveltebb” etnikumoktol is 10-bol egy-két
ember elzarkozik. A homoszexudlisok esetében mar a tarsadalom
tobbsége, a migransoktol pedig a tarsadalom tulnyomo tobbsége
idegenedik.
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A zsidok relativ pozicidja viszont ebben az osszevetésben s
viszonylag kedvezének szamit a tobbi csoporthoz képest, a
2. tablazathoz hasonléan ebben az esetben is kedvezd iddbeli
tendencianak lehetlink tandi, a zsidoktol 2018-ban és 2019-ben
kevesebben zarkoznanak el, mint a korabbi években.

A két legutobbi adatsor (2. tablazat és 3. dbra) ramutat arra,
hogy a migransok megjelenése a kérddivben alighanem erds hatassal
volt a tobbi csoport pontszamaira is. A kérddives kutatasban
a kontextus mindig befolyasolja a valaszokat: pusztan azért, mert egy
élesen elutasitott csoport keriilt a kérddivre — és tovabbi kettdt,
az arabokat és a szines boriek is sokan veliik azonositottak —, tobbi
etnikum felértékelédot: a kinaiak és a zsidok ezért is javithattak
a poziciojukat — valdszinlleg azért, mert a valaszadok a migransokhoz
képest is értékelték Sket.

3. tablazat: Azok aranya, akik hozzajarulnanak ahhoz, hogy zsido6
legyen a szomszédjuk... (2019, szazalékos aranyok)

Azok korében, Azok korében,
akik megengednék, | akik NEM engednék,

hogy egy ... legyen | hogy egy ... legyen

Béorfejli 91 72
S Remin %057
Cigany 89 72
I S
Homoszexualis 89 66
L e
Erdélyi magyar bevandorlo 85 40
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Erdekesség, hogy az altalinos xenofébia mindenkire kiterjed,
aki ,mas”: intuitive azt gondolhatnank példaul, hogy a zsidok
és a borfejliek elutasitasa teljesen kiilonbozé emberekre jellemzd,
am éppen ellenkezdleg: aki a borfejliektd| elzarkédzik, az a zsidoktol
is nagyobb valészin(iséggel idegenkedik. A magyar lakossag jelentds
része szamara tehat a ,,zsid6” pusztan a mdssdg egyik letéteményese,
és ilyen minéségében érez antipatiat iranta — éppugy, ahogy mindenki
irant, aki a ,,massagot” testesiti meg.

Az eddig bemutatott hairom adatsorbol — a kutatasi hagyomanyokat
kovetve — a 2. abra és a 2. tablazat adatait osszegezve alkotunk
képet arrol, hogy mekkora az antiszemita érziiletet taplalok aranya
a magyar népességben®. A 4. abran is lathato, hogy az affektiv
antiszemitizmus 2010-ben erdsodott meg, azéta valamelyest enyhiilt.
Osszességében gy tlnik, hogy a 2018-as felméréshez hasonléan,
a telijes népesség 29 szazaléka rendelkezik barmilyen nemi
antiszemita attit(iddel.

23) Azokat a valaszaddkat, akik ellenszenvet éreznek a zsidok irant, és a rokonszenv-hémérdn
az |-5 értékek valamelyikét jelolték be a zsidokkal kapcsolatban, az erdsen antiszemitak
csoportjaba soroltuk; az “ellenszenvezd” csoport tobbi tagjat és azokat, akik nem éreznek
ellenszenvet a zsidokkal szemben, viszont a rokonszenv-hémérén mégis az |-3 értékek
valamelyikét jelolték be, a mérsékelten antiszemitdk csoportjaba, és végiil az Ssszes tobbi
vilaszadot a nem antiszemitak csoportjaba.

6
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4. abra: Az érzelmi antiszemitak aranyanak alakulasa 2003-2019
(szazalékos aranyok)

2019 71 Il 18
2011 64 15 21
2010

2009 78

2006 76

2003 69

[l Nem antiszemita [l Mérsékelten antiszemita
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Az antiszemitak aranya a két dimenzi6é Osszegzése alapjan

Az antiszemita gondolkodasu és az antiszemita érzelm(i csoportok
— bar nyilvanvaléan nagyban atfedik egymast — nem azonosak, tagjaik
nem feltétlenil ugyanazok. Az elemzés most kovetkezé részében
osszevonjuk a két dimenziot: azokat tekintjiik erésen antiszemitaknak,
akik mindkét dimenziéban annak mindsiiltek, vagy legalabb az egyikben
igen, a masikban pedig mérsékeltnek. Mérsékelten antiszemitanak
azokat tekintjuk, akik mindkét dimenzioban a mérsékeltek kozé,
vagy akik az egyik dimenzidban az erds, a masikban a nem-
antiszemita csoportba kerltek.

Az osszevont antiszemitizmus abrabdl azt lathatjuk, hogy a tarsadalom
nagyjabdl egyharmadara jellemzé valamilyen fokd antiszemitizmus,
egy otodére pedig az erdteljes zsidoellenes bedllitodas. Az idobeli
osszehasonlitasbol azt tapasztaljuk, hogy 2006-rol 201 |-re jelentésen
nétt az antiszemitizmus, azéta kisebb ingadozasok figyelhetéek meg.
A tanulmany hatralévé részében ezt az oOsszevont mutatot fogjuk
alkalmazni.

6
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5. abra: Az antiszemitak aranya a magyar tarsadalomban, 2006-2019
(szazalékos aranyok)

2019

o
A

2018

67

2017

2016

2015

2014

2013
2011 (0] 14 26
2006 66 16 18
[l Nem antiszemita B Mérsékelten antiszemita M Erdsen antiszemita

KIK AZ ANTISZEMITAK?

Eloitéletesség és a demografiai, gazdasagi és tarsadalmi
status

Az antiszemitizmus és a tarsadalmi hattér kozotti osszefliggést
vizsgalva mindenképpen meg kell allapitanunk, hogy a ketté kozott
igen gyenge kapcsolat van: a zsidoellenesség tehat minden tarsadalmi
csoportra hasonlé mértékben jellemzS, nem taldlhatéak nagy
eltérések. Gyakori, hogy az egyes években valamely csoportnal
az atlagot valamivel meghaladé ~mértékben mutathatd ki
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antiszemitizmus, azonban a hosszUtavu trendet figyelembe véve mar
nem log ki a tobbihez képest.

Kor szerint most ugyan volt némi differencia, de altalaban minimalis
kilonbségek szoktak lenni. A tarsadalmi nemek is egyenl6é aranyban
fogékonyak az antiszemitizmusra.

Az iskolai végzettség és munkavégzés jellege tekintetében valamivel
mar konzisztensebbek a kiilonbségek: a diplomasok és szellemi
munkat végzék kevéssé hajlamosak a zsidéellenes nézetekre
(2019-ben még jelentésebb is volt a differencia, mint a korabbi
években). A kiilonbozé jovedelemkategoriak szerinti besorolasban
viszont majdhogynem megegyeznek az értékek, talan a legalsobb

kategoria kevésbé fogékony az antiszemita értékrend befogadasara.

Alapvetéen a tarsadalmi statusz is csak enyhe osszefiiggésben van
az antiszemitizmussal.

6. abra: Antiszemitizmus tarsadalmi csoporthovatartozas szerint
(2019, szazalékos aranyok)

Teljes népesség

64 16 20
Nem
Né 64 16 20
Eletkor
18-29 63 2] 16
30-39 70 18 13

40-49 6l 12 27

6

o]

50-59

60-

Budapest
Varos

Falu

Diploma
Erettségi
Szakmunkas

8 altalanos

Szellemi A

Fizikai

Csalad jovedelme

() 18 17

Felsé

Fels6-kozép

(o]

Also-kozép

Als6

[l Nem antiszemita [l Mérsékelten antiszemita [l Erdsen antiszemita
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Antiszemitizmus és vallasossag

A kérdéssorban tobb kérdés is vonatkozott a vallasra, illetve
vallasossagra: megvizsgaltuk, hogy a vallasossag, a templomba jaras
gyakorisaga és a valamelyik felekezethez tartozas Osszefiiggésbenall-e
a zsidoellenes elGitéletességgel. Ebben a dimenzidban még annyi
kilonbséget sem tapasztaltunk, mint a demografiai tulajdonsagok
mentén: az antiszemitizmus erdssége nem azon mulik, hogy
valaki milyen vallasi és mennyire vallasos. Még a vallasi eredeti
antiszemitizmus — antijudaizmus — sincs szignifikans Osszefliggésben
a vallasossaggal. Amennyiben azt vizsgaljuk, hogy melyik felekezethez
tartozik az illeté nem taldlunk szamottevé kiilonbségeket, a ,,nem
tudja valaszok eltéré megoszlasa is inkabb az alacsony elemszamnak
(52) tudhato be.

7. abra: Antiszemitizmus vallasossag szerint
(2019, szazalékos aranyok)

Egyhaz tanitasa szerint
Maga médjan

Nem vallasos

Mas meggy&zdédési

Nem tudja

B Erésen antiszemita

Nem antiszemita B Mérsékelten antiszemita
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Antiszemitizmus és tarsadalmi attitiidok

A tarsadalmi csoport-hovatartozas mellett a politikai nézetek,
attitidok szerepét is szemlgyre vettuk: a kérdSives valaszok
alapjan elséként azt vizsgaltuk, hogy kiilonféle tarsadalompolitikai
kérdésekkel valo egyetértés noveli-e a zsidoellenesség kialakulasanak
valosziniiségét. Az eredmények megerésitették azt a korabbi kutatasi
tapasztalatot, hogy az antiszemita elSitélet szoros osszefiiggésben all
a zsidosaghoz kozvetlenil nem kapcsolddo vilagnézeti attit(idokkel,
mint a massag elutasitasa (xenofdbia), a konzervativ-rendparti
vilagszemlélet, bizonyos erkolcsi és tarsadalmi normakba, szabalyokba
vetett bizalom.

A korabbi évekhez hasonléan leginkabb azok bizonyultak valamilyen
mértékben antiszemitanak, akik a terhességkorlatozast szigoritanak,
korlatoznak az orszagban él6 szinesborliek, feketék szamat, illetve
erkolcstelen dolognak tartjdk a homoszexualitast. Fontos azonban
kiemelni, hogy az alabbi allitasok barmelyikével valo egyetértés noveli
az esélyét annak, hogy az antiszemita nézeteket magukéva tegyék
az egyének.
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8. dbra: Antiszemitizmus és tarsadalompolitikai attitlidok
(2019, szazalékos aranyok)

Teljes népesség

64 16 20

Szigoritana a terhességmegszakitast

50 16 34

Korlatozna az orszagban él6 szinesbdriiek, feketék szamat

51 17 32

Erkolcstelen dolognak tartja a homoszexualitast

53 16 30

Tamogatna a halalbiintetés kiszabasat sulyosabb esetekben

55 15 30

Szigoru bortonbiintetéssel sdjtana azokat, akik kabitdszert fogyasztanak

56 16 28

Szigoritana a menekiiltek befogadasat

60 16 25

[ Nem antiszemita Bl Mérsékelten antiszemita [l Erésen antiszemita
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ANTISZEMITIZMUS ES POLITIKAI PREFERENCIAK

A most kovetkezé részben azt fogjuk megvizsgalni, hogy a politikai
onbesorolas, a valasztasi részvételi hajlandésag és a partvalasztas
osszefliggésben van-e az antiszemitizmussal. Valaszadoinknak el6szor
harom kérdés alapjan kellett magukat egy hétfoku skalan elhelyeznitik:
bal-jobb, konzervativ-liberalis és mérsékelt-radikalis dimenziokban.
Ahogyan azt a korabbi évek adatai is igazoltdk, altalanossagban
elmondhato, hogy az antiszemita attitlidokkel rendelkezé egyének
inkabb a jobboldali- illetve radikalis oldalhoz huznak, a konzervativ-
liberdlis skalan ugyanakkor nincsen szamottevé eltérés. Erdekes,
hogy mind a szélséséges antiszemitak, mind pedig a nem antiszemitak
a konzervativabbak a teljes népességhez viszonyitva, mig a mérsékelt
antiszemitak a teljes népességhez képest inkabb liberalisabbak.

Ennél egyértelmiibben elvalnak politikai onbesorolas tekintetében
a nem antiszemitak a szélsGségesen antiszemitaktdl, amennyiben
a bal-jobboldali onbesorolast nézziik: azok, akik egyaltalan nem
rendelkeznek antiszemita attitlidokkel a teljes népességhez képest
inkabb baloldalra huznak, a mérsékelt antiszemitak megkozelitik a teljes
népesség atlagat, a szélséségesen antiszemitak viszont egyértelmien
jobbra huznak a tarsadalom egészéhez viszonyitva. Hasonlé figyelhet6
meg a mérsékelt-radikalis skalan. Azok, akik nem antiszemitak, inkabb
mérsékeltnek tartjdk onmagukat a tarsadalom egészéhez képest, mig
a mérsékeltek enyhén radikdlisabbnak bizonyulnak a teljes
népességtol. A szélsGségesen antiszemitak a tarsadalom egészéhez
viszonyitva egyértelmiien radikalisabbak.
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4. tablazat: Politikai onbesorolas és antiszemitizmus,
2018 (atlagok |-7-ig terjedd skalan)

Baloldali (I
Jobboldali (7 4> 6

Mérsékelt (1)-
Radikalis (7) 33 37 4

3,61 3,50

A politikai érdeklédés és szavazasi hajlandosag valamint az
antiszemitizmus kozott hagyomanyosan igen gyenge Osszefliggést
talalunk. 2019-ben azonban a biztosan tavolmaradok kozott megnott
az erdsen antiszemitak aranya: a csoport jelentSs része Ugy érezheti,
hogy nincs megfelel6 képviselete (talan a Jobbik néppartosodasanak
koszonhetben is).

7
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9. abra: Antiszemitizmus és valasztasi részvételi hajlandésag
(2019, szazalékos aranyok)

[l Nem antiszemita

Teljes népesség

64 16

Biztosan elmenne szavazni

66

17

Nem biztos, de valésziniileg elmenne

50

63 13

Valészinlileg nem menne el

68

Biztosan nem menne el szavazni

15

[l Mérsékelten antiszemita

14

20

24

35

H Erdsen antiszemita
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A partpreferencia a legtobb eddig bemutatott tényezénél szorosabb
statisztikai kapcsolatban van a zsidoellenességgel (10. abra). A Jobbik
szavazodinak 37 szazaléka erdsen antiszemita, tovabbi 22 szazalék pedig
mérsékelten az, tehat szavazoinak tobbsége még mindig valamilyen
szinten antiszemita attitlidokkel rendelkezik. Az antiszemitak
majdhogynem a teljes népességgel megegyezé aranyban taldlhatoak
meg a Fidesz illetve DK szavazotaboraban — a korabbi években
a DK-sok kozott kevesebb zsidoellenes valaszadé volt. Az MSZP
szavazébazisaban 2016-ban és 2017-ben valamelyest megemelkedett
az antiszemitdk aranya, 2018-ban és 2019-ben azonban visszaillt
a korabbi években tapasztalt alacsony szintre. Legkisebb aranyban
a Momentum szavazétaboraban taldlunk erdsen antiszemitakat.

10. abra: Antiszemitizmus partpreferencia szerinti bontasban
(2019, szazalékos aranyok)

Teljes népesség 64 6 20

Jobbik

Fidesz-KDNP

DK

Semmiképpen
nem szavazna

MSZP

Momentum

[ Nem antiszemita [l Mérsékelten antiszemita [l Erésen antiszemita
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Erdemes megvizsgalni a partpreferenciat a masik oldalrdl: kire
szavaznak az antiszemitak? Azt lathatjuk, hogy a Fidesz mindegyik
csoportban vezet, de a folénye éppen a leginkabb zsidéellenesek
kozott a legnagyobb. A Jobbik és — ellentétes eldjellel — az MSZP
és a Momentum tabora kulonbozik jelentésen az antiszemitizmus
alapjan képzett csoportokban — osszességében azonban inkabb az
olvashato ki az abrabdl, hogy az antiszemitdk hasonlé meértékben
megosztottak a partvalasztas kérdésében, mint masok.

I'l. abra: Az antiszemitak partpeferenciaja (2019, szazalékos aranyok)

40
37
33
20 26
23
16
14
10 10
, 99 9
5 4

i TH|E

[ ]
DK

Fidesz-KDNP Bizonytalan Jobbik MSIP Momentum

[ Nem antiszemita [l Mérsékelten antiszemita [l Erésen antiszemita
A soron kovetkezé (12.) abra a Jobbik, a Fidesz, és a baloldali-
liberalis ellenzéki partok szavazétaboraban belul mutatja az erdsen
antiszemitak aranyanak idébeli alakulasat. Noha még mindig a Jobbik
szavazétaboraban talaljuk a legtobb erdsen zsidoellenes nézeteket
vallo szavazot, egyértelmiien csokken az aranyuk, 2019-re mar nagyot

csokkent a kiilonbség a tobbi parthoz képest. A Fidesz és a Jobbikon
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kivili ellenzék valasztokozonségében mar nincs ilyen jelentSs
eltolodas. A 2017-es évben tapasztalt egyszeri kiugras arra jo példa,
hogy a pillanatnyi kilengések helyett bolcsebb a hosszitava idésorbol
levonni a kovetkeztetéseket: egyértelmd, hogy a baloldali és liberalis
partok szavazodira jellemzé legkisebb mértékben a zsidoellenesség.

12. abra: Erésen antiszemitak aranya a kiilonbozé partok
szavazodinak korében (2019, szazalékos aranyok)

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

B Jobbik B Fidesz " Jobbikon kiviili ellenzék

A kovetkezé tablazat azt mutatja, hogy az egyes partokat milyen
mértékben tartjak antiszemitanak a sajat szavazoi, illetve a teljes
valasztokozonség.

A Jobbik néppartosodasi torekvése e tekintetben még nem hozott
attorést: a népesség 81 szazaléka szerint valamilyen szinten jellemzé
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(2018-ban a népesség 84 szazaléka vélekedett hasonloképpen),
s kozel fele szerint nagyon jellemz6é a partra az antiszemitizmus.
A tobbi part esetében mar kevesebben feltételeztek zsidoellenességet,
legkevésbé az LMP-rél és a Momentumrdl gondoljak a valaszadok,
hogy antiszemita lenne. Az sem meglepd, hogy az egyes partok sajat
szavazoi sokkal artatlanabbnak latjak sajat partjukat, mint a teljes
népesség — az talan igen, hogy sokan azzal egyiitt szavaznak a kedvenc
partjukra, hogy azt legalabbis kisrészben antiszemitanak tartjak:
a Fidesz szavazdinak példaul a 28 szazaléka vélekedik igy.

5. tablazat: Kik antiszemitak? Jellemzé-e az antiszemitizmus az alabbi
partokra? (2019, szazalékos aranyok)

népesség 48 33 19
népesség 14 35 51
népesség 13 35 53
népesség 12 28 60
népesség 8 29 63
népesség 8 28 64
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. , , O —
A HOLOKAUSZT ES A MULT EMLEKEZETE . = - e -
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6. tablazat: Vélemények a holokausztrol és a multtal valo
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A 2018-as évhez hasonléan 2019-ben is megoszlanak a vélemények
arrol, hogy mennyit kellene beszélni és tanitani a zsidoéuldozésekrol
(4. illetve 6. kérdés), a tarsadalom nagyjabdl fele ért egyet mindkét
allitassal. Noha a valasztokozonség nagy tobbsége elhatarolodik
a holokauszt tagadasat vagy relativizalasat kifejez6 gondolattdl,
a valaszadok nem elhanyagolhato része fogékony ra: a teljes tagadasra
Il (2. allitas), a részlegesre és a relativizalasra 21-16 szazalék
(3. és 5. allitas) hajlik. A 2018-as csucsértékekhez képest azonban
minden részlegesen vagy ténylegesen relativizalo allitassal egyetértok
aranya lényegesen, 4-, 5 szazalékkal visszaesett. Mig a 2019-ben
megjelent kutatds f6 megallapitaisa az volt, hogy mdr a népesség
egynegyedére jellemzé a relativizalas, hatoddra pedig a — torvénybe litk6z6 —
tagadds, 2019-ben mar csak a népesség otodére jellemzd a relativizalas
és csak 10-b6l egy emberre a — torvénybe itkozé- tagadas.
A 2019-es adatok inkabb a 2017-esekhez hasonlitanak (13-as abra).
Ami az iddbeli valtozasokat illeti, ebben az esetben is 2011 jelenti
a negativ trendfordulét, a holokauszttagado - és relativizald allitasok
esetében pedig 2014 is. Az eddigi trendszerl novekedés 2019-re
visszaesett,azt azonban nem tudjuk megjosolni,hogy tartos visszaesésrdl,
vagy egyszeri alkalomrél beszélhetiink-e.
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3. abra: Holokauszt-tagado és -relativizalo allitasokkal egyetértdk
aranya, 2006-2019 (szazalékos aranyok)

26
L}
3 3
1]
1 1
19 19
18 18
11
16
5 15
14 14
13
12 12
[ [ [ I
9
8 8

1 1
I|‘ ‘|‘ I‘| I‘| “‘ ||‘ ||| I|‘ “| ||‘
2006 2009 2001 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
I A koncentraciés taborokban nem is voltak gazkamrék.

B A szornyliségek nagy részét a zsidok csak utdlag talalték ki.

.A zsido aldozatok szama sokkal kevesebb volt,
mint az altalaban allitjak.
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IZRAEL ES AZ ANTISZEMITIZMUS

Magatol értetédé modon az lzraellel kapcsolatos érzelmeknek,
véleményeknek is jelentds szerepiik van a zsidosag megitélésében.
Noha Izrael politikdjanak a biralatabol nem feltétleniil kovetkezik
a hazai zsidosaggal szembeni ellenszenv (és viszont), ugyanakkor
mégis mindenki szamara ismerds jelenség, amikor a zsidoellenes

&

elditéletek a zsidd allam kritikajanak kontosében jelennek meg.

7. tablazat: Vélemények lzraelrél és az antiszemitizmus, 2019
(Az egyetérték aranya, szazalék; 5 — teljes mértékben egyetért,
| — egyaltalan nem ért egyet; egyetért = 5 és 4 osszevonva)

40

35

63

54

24

N

N
()
=
]
«
[,
LN
~
«
o
a
]
o4
A
9
x
‘0
9
(%]
N
0
X0
b
N
<

N
(o]
<
60
‘@
N
(7]
| 5
o
N
s
N
)
<
<
[9)
=
£
S

ban

Opa egyes orszagai

3

3. A zsidok Nyugat-Eur

50

53 46

54

42

nagyobb fenyegetettségnek vannak kitéve,

mint Magyarorszagon

31

26

44

36

17

N

[0
o
[Ty}
()

ast hajt v

7

I, népirtas

5. Izrael agresszo

a Palesztinok ellen

84



85

Noha a tablazatban csak az egyetérték aranyat tuntettuk fel,
fontos leszogezni, hogy a megkérdezettek szokatlanul nagy aranya,
otode-hatoda ,nem tudom” valasszal felelt Tovabbi nagyjabdl
30 szazalék pedig kozépértéket jelolt meg, ami gyakran a kérdésben
valé jaratlansagrél, bizonytalansagrol arulkodik. Tehat eleve csak
a valaszadok nagyjabdl fele volt képes véleményt nyilvanitani a fenti
kérdésben, azaz okkal feltételezhetjiik, hogy a magyar tarsadalom
szamara lzrael Ugye meglehetSsen tavoli, ismeretlen téma. Az is erre
utal, hogy a kettes, harmas illetve négyes allitdsokkal vald egyetértés
szinte teljesen fliggetlen volt a zsidésaggal kapcsolatos megitélésektdl.
Az egyes és otos allitds egyszerlibbnek bizonyult, vilagosabban
kiderult beldle, hogy kihez, mihez lehet viszonyulni ezért jelentSsebb
is volt az osszefliggés ebben a két esetben: minél inkabb zsidoellenes
beallitottsagu volt valaki, annal inkabb egyetértett a hazai zsidosagot
és lzraelt befeketitd allitassal.

Részben szoélt lzraelrél a kovetkezd kérdés, amely a valogatott
focimeccsen az izraeli himnusz kifiitylilése utani blintetés jogossagat
firtatta.
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I4. abra: ,,Par éve tortént, hogy a magyar foci-valogatott szigoru
biintetést kapott, harom soron kovetkezé mérkdozését zart kapuk
mogott kellett lejatszania, mert a magyar szurkoldk kifityulték
az ellenfél himnuszat. On ezt a biintetést...” (2019, szazalék)

Teljes Nem Mérsékelten Erésen
népesség antiszemita antiszemita antiszemita

I Nem tudja

B TUl szigortnak tartja B Helyesli

A kérdést a valaszadok sokkal jobban értették, mint a korabbiakat,
nagyon alacsony volt a ,nem tudja” valaszok aranya. Lathato,
hogy a jelentos tobbség jogosnak tartotta a blintetést, a teljes
tarsadalomnak csak bo egyharmada tartotta tulzonak — és még
ezt a véleményt sem biztos, hogy az lzrael-ellenesség motivalta.
Ismét korlatozott mértékben, de mégis szignifikinsan osszefliggott
a véleményalkotas az antiszemita alapallassal. Ugyanakkor az a tény,
hogy még az erdsen antiszemitanak bizonyulok fele is jogosnak
tartja blntetést, azt is mutatja, hogy 6k sem mind elvakult, harcias
valasztok.
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ASSZOCIACIOK A ZSIDOKROL

Az eddigiek soran kizarolag zart kérdéseket vizsgaltunk, melyben
elére megadott opciok kozll kellett valasztani a megkérdezetteknek.
Ugyanakkor arra is kivancsiak voltunk, hogy az embereknek
maguktol mi jut eszikbe a ,,zsid6” szordl. A nyitott kérdésekre
kapott valaszokbol megtudhatjuk, hogy mi az, ami az egyén szamara
igazan fontos, ugyanis itt nem mar meglévé alaszokra csatlakozik ra,
hanem spontan emliti azt, ami eszébe jut. Ahany valaszado, annyiféle
valasz sziiletett, a 8. tablazatban kategoriakba rendezve mutatjuk be
ezeket: az egy kaptafira mend valaszokat egy csoportba rendeztiik.
A vilaszadok kicsit kevesebb, mint fele semmit nem emlitett,
a tablazat csak a valaszhiany nélkiili adatokat tartalmazza.

8. tablazat: ,,Mire gondol elsére, ha ezt a szot hallja, hogy zsido?”
(2019, nyitott kérdés, a spontan valaszok az antiszemitizmus szerinti
csoportokban, a valaszolok szazalékaban)

Semleges emlités: Uldoztetés, holokauszt, Auschwitz,
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maso
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14

6

Pénz, hatalom, gazdagsag,
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lolet
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A tablazat a 2019-ben leggyakrabban emlitett tulajdonsagokkal
kezdi az attekintést, igy keriltek els6 helyre a semleges,
leird asszociaciok: ezek alapjan nem lehet megmondani, hogy
a valaszadobdl milyen érzelmeket valtott ki a ,,zsido” szé emlitése.
Az iildoztetés kategoridja is semlegesnek tekinthetd, a két kategoria
egyltt tobb, mint a valaszok felét teszi ki (53 szazalék). A ,,pénz”,
nhatalom”, ,befolyas” gondolatok mar hatdresetet képeznek:
ezek lehetnek semlegesek, soét, akar elismeré megjegyzések is,
am a 24 szazaléknyi csoport tobbségérdl életszerlibb inkabb
negativ attit(idot feltételezni: az antiszemitizmusnak a féltékenység
és irigység az egyik elsédleges motivacioja. Mindezt alatamasztja az is,
hogy leginkabb a szélsGségesen antiszemita valaszadok emlitettek
hasonld jellegli allitast, koziilik, majdhogynem 10-bél 4 valaszado
hasonlé asszociaciokkal rendelkezik.

A kovetkezé kategoria azonban egyértelmien pozitiv, a valaszadok
kicsit tobb, mint tizede okosnak, toleransnak, dolgosnak
és emberségesnek irja le a zsidokat, s csak valamivel kevesebben
asszocialnak negativ tulajdonsagokra, -8 szazalék- a pénzéhségre,
kizsakmanyolasra, fukarsagra gondol, mikor azt a szot hallja: zsido.
Erdekes azonban, hogy a valaszadok toredéke (4 szazalék) gondolja
csak azt, hogy ugyanolyanok, mint én, semmiben nem kiilonboznek
télem. 2018-ban |-1 szazalék asszocidlt sajat ismerdsére, vagy éppen
Soros Gyorgyre, 2019-re azonban ez a két kategoria okafogyotta
valt, ugyanis ezeket senki sem emlitette. 2018-hoz képest érdemi
valtozas a pozitiv kategoria 5 szdzalékpontos novekedése,
és a negativ 4 szazalékos csokkenése.

Azt is megkérdeztiik, hogy a valaszadok szerint milyen zsido
tulajdonsagok vannak.Az alabbi tablazatban kozoljiik az eredményeket.

9. tablazat: ,,On szerint milyen jellegzetes zsid6 tulajdonsagok vannak?” (2019, nyitott kérdés,
a spontan valaszok az antiszemitizmus szerinti csoportokban, a valaszolok szazalékaban)

22

25

24

27

25

Semleges: gazdagok, pénz, lzleti érzék.
(Ez dicséret, irigység éppugy lehet, mint negativum.)

17

16

18

|17

Semleges: szokas, viselkedés,
gondolkodasméd, vilagnézet, osszetartas

13

35

kosak,

, erdsza

Negativ: nagyképliek, ratartiak
soherek, kihasznalnak mindenkit, fukarok, lustak
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A 9. tablazatbol jol latszik, hogy a tobbség semleges asszociacioval
rendelkezik, ide tartozik az elsé harom kategoria, egylittvéve ezeket
63 szazalék emlitette. Tovabbi |2 szazalék szintén nem kivanta
megitélni kollektiven a zsidosagot (utolsé kategéria a tablazatban).
Ugyanakkor azt azért érdemes megjegyezni, hogy mind dicséret,
mind pedig negativum, irigység is meghlUzodhat a semleges emlitések
hatterében: a tarsadalom berogzott eloitéletei még mindig mikodnek,
a valaszadok valosziniileg nem sajat ismereteik, hanem hallomasok
alapjan itélik meg a zsidokat. Erre utalhat a ,,gazdagok, befolyasosak”
és a kilsoségekre koncentralé emlitéscsoport is.

Pozitiv és negativ tulajdonsiagokat ugyanannyian, 13-13 szazalék
emelt ki a zsidok kapcsan, érdemes azonban kiemelni, hogy pozitiv
tulajdonsagokra vonatkozo valasz foként a nem antiszemitak
részérdl, mig a negativ tulajdonsagokat leginkabb a szélséségesen
antiszemita attitidokkel rendelkezé valaszadok hangsulyoztak ki -
ahogyan ez varhato volt. Figyelemre mélté, hogy a mds kérdések alapjan
erfsen antiszemitdnak bizonyult vdlaszadéknak is ,,csak” egyharmada
emlitett negativ tulajdonsagot: ez az Osszefliggés is bizonyitja, hogy
az antiszemitizmusra valé fogékonysag (,rdcsatlakozdsi hajlam”) még
nem jelenti azt, hogy ezek a vdlaszadék maguktdl is negativan gondolndnak
a zsidokra.

SOROS GYORGY MEGITELESE

Szintén nyitott kérdésben kérdeztink ra arra, hogy milyen
asszociacioi vannak a valaszadoknak Soros Gyorggyel kapcsolatban.
Az utobbi években élénk vita bontakozott ki arrdl, hogy a Soros-
ellenes kampany antiszemita-e. Egyfel6l arra voltunk kivancsiak,
hogy a valaszadoknak maguktol mi jut esziikbe Sorosrodl, és ezek
az emlitések mennyire kothetéek a zsidésighoz, masfeldl azt is
vizsgaltuk, hogy a vélemények iranya és a valaszado antiszemita
prediszpozicioja kozott van-e Osszefliggés.

7

10. tablazat ,,Mire gondol elsére, ha ezt a szét hallja, hogy Soros Gyorgy?”’ (2019, nyitott kérdés,

a spontan valaszok az antiszemitizmus szerinti csoportokban, a valaszolok szazalékaban)
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Osszességében a  megkérdezettek tobbsége negativ  dolgot
tarsitott (2., 3., 5., 8. kijelentés) Soros Gyorgyhoz, azonban
a 2019-es 44 szazalék a 2018-as 51 szazalékhoz, és foként a 2017-es
62 szazalékhoz képest jelentSs visszaesést mutat. Mig 2018-ban a teljes
népesség negyede, 2017-ben pedig 30 szazaléka egybdl a migransokra
asszocialt, 2019-ben ,mar csak” a teljes népesség otodének
jutott ez eszébe a milliardosrél. Arnyalia az enyhiilé tendenciat
az, hogy az elsé allitdas gyakorisaga viszont szamottevoen nott,
és ez ugyan semleges, am kérdés, hogy az ezt emliték mennyire boknak
vagy szidasnak szantdk-e a ,gazdag”’, ,befolyasos”, ,uzletember”
és ehhez hasonld emlitéseket. Az is jol lathatd, hogy a harom
legnépszeriibb kategoria egybecseng a kormanyzati propagandaval,
a valaszadok 62 szazaléka valamilyen moédon ennek a szoélamait
mondta vissza magatol. Soros Gyorgy zsidosagara a teljes népesség
,csupan” 3 szazaléka asszocialt, ugyanannyi szélséségesen antiszemita,
mint nem antiszemita. Kozepesen erds Osszefiiggés van a zsidoellenes
prediszpozicio és Soros megitélése kozott: a mas kérdések alapjan
nem antiszemitanak bizonyulé valaszadok 37 szazaléka negativumot
emlitett - ez az arany az erdsen antiszemitaknal 57 szazalék.
Tehat léteznek olyanok, akik ellentétesen itélik meg a zsidosagot
altalaban, és az amerikai milliardost konkrétan.

Amennyiben Osszevetjik a zsidosaggal kapcsolatos asszociaciokat
illetve a Soros Gyorggyel kapcsolatos asszociaciokat, akkor azt
latjuk, hogy leginkabb azok térnek ki a milliardos szarmazasara,
akik a zsidokhoz a pénzt, hatalmat és befolyast, valamint negativ
attrib0tumokat  tarsitanak, az elemszam azonban ezekben
az esetekben igen kevés, igy messzemend kovetkeztetésbe nem
bocsatkoznank.

Nem nyitott kérdés formajaban is megkérdeztik, hogy mit
gondol a teljes népesség Soros Gyorgyrdl, itt két elére megadott
valaszkategoriabol lehetett valasztani, az egyik allitas egyértelmien
pozitivy, a masik pedig egyértelmien negativ allitast tartalmaz.
Ezt a kérdést 2017 ota tartalmazza a kérddiv, alabb (I5. abra)
ezeket az adatokat kozoljik.
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I5. abra: On szerint Soros Gyorgy....(szazalék)

29 31
B

Elsésorban hatalomra tord, Nagylelkii, a jo igyeket Nem tudja
onz6 iizletember, aki felkarold milliardos,
vilagméretekben igyekszik a aki oriasi osszegeket
sajat érdekeit elomozditani kolt fontos tarsadalmi
problémak megoldasara

2017 2018 B 2019

A nyitott kérdések utan érdemes szemiigyre venni azt is, hogy
ha meglévé opciok kozil kell valasztani, akkor milyen aranyban
vélekedik a népesség pozitivan vagy éppen negativan az amerikai-
magyar uzletemberrdl. A tobbség ebben az esetben is inkabb a negativ,
am figyelemre mélté a 2017 és 2018 kozotti elmozdulas is: 2018-ban
érdembe megndtt azok szama, akik negativan gondolnak a milliardos
tevékenységére (mig 2019-re mar csak kisebb valtozas tortént).
A Soros-ellenes kampany 2017 nyaran és 6szén volt a legintenzivebb
(nemzeti konzultacid, plakatok), életszerlnek tiinik tehat, hogy ez
erdteljesen hozzajarulhatott a 2018-as emelkedéshez. Valoszinlinek
tartjuk, hogy mar a 2017 novemberében felvett adatok is negativabbak
voltak, mint amit még korabban gondoltak a valasztopolgarok
— azonban ezt nem tudjuk bizonyitani, mivel 2017-ben tettiik fel ezt
a kérdést el6szor. Az viszont egyértelmiinek tiinik, hogy a kampany
megtette a hatasat.
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A hatds pedig a tarsadalom széles rétegeiben tetten érhetd, messze
nemcsak a radikalis, antiszemita csoportokban.

|6. abra: Soros Gyorgyrdl alkotott vélemény a médiafogyasztas,
partpreferencia  és  antiszemitizmus  szerinti  csoportokban
(2019, szazalékos megoszlas)
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I Els8sorban hatalomra tord, 6nzé iizletember,
aki vilagméretekben igyekszik a sajat érdekeit elémozditani

B Nagylelkd, a j6 iigyeket felkarolé milliardos, aki 6riasi 6sszegeket
kolt fontos tarsadalmi problémak megoldasara

B Nem tudja
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A 10-es tablazathoz hasonléan a |6-os abra is azt mutatja,
hogy szignifikins Osszefiggés van a zsidéellenes alapbeallitddas
és Soros megitélése kozott, am az antiszemitizmusra nem fogékony
valasztok kozott is tobbségbe kertltek azok, akik elitélik az amerikai-
magyar lzletembert. Ugyanez elmondhaté az RTL rendszeres nézGirdl
is, de még az ATV fogyasztdi is szinte egyenlé aranyban oszlottak
meg a kérdésben. Annak fényében nem meglepé az oOsszefuggés,
hogy a Median és a Mérték korabbi kutatasai szerint Magyarorszagon
elég jelentSs a keresztfogyasztas: sokan néznek és olvasnak politikai
izlésiikkel ~ellentétes médiacsatornat is**. A partvalasztasukban
bizonytalanok is inkabb negativ véleménnyel vannak Sorosrol, ahogy
a jobbikosok és a szocialista szavazok is. Egyedil a DK és a
Momentum hivei kozott keriltek tobbségbe azok, akik joakaratinak
és nagylelkiinek latjak a milliardost.

Erdekes osszefiiggés, hogy a jobbikosok hajlamosabbak egyetérteni
a zsidoellenes allitasokkal, mint a fideszesek — ugyanakkor Soros
tevékenységét a kormanypartiak még nagyobb aranyban itélik el,
mint a Jobbik hivei. Ez egyszerre valoszinisiti azt, hogy a kampanynak
atfogoéan az egész tarsadalomban erdteljes hatasa volt, és azt, hogy
azért partpreferencia szerint mégis érzékelheté kiilonbségek voltak:
a kormanypartiak még jobban azonosultak a plakatok lzeneteivel.

TORTENELMI SZEMELYISEGEK
ZSIDO SZARMAZASANAK ISMERETE

A kérdéivink utolsé  kérdésblokkjaban a  megkérdezettek
tajékozottsagat, tudasszintjét kivantuk felmérni: arra voltunk
kivancsiak, hogy mennyire ismerik kilonbozé  torténelmi
személyiségek zsido szdrmazasat.

24) https://mertek.eu/2018/1 |/26/a-politikai-tajekozodas-forrasai-magyarorszagon-
trendek-2015-18/
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I7. abra: Torténelmi személyiségek szarmazasanak ismerete Bartok Béla
@01, silsos megosn W
4 6 23
Soros Gyorgy Nagy Imre
51 6 31233 31 5 14 5 4 6 4 10 43
Kertész Imre Puskas Ferenc
4113 4 313
Hajos Alfréd Horthy Miklos
20 14 6 33123 51 5 5 5 10 3 ¢ 41
Kun Béla Kadar Janos
8
Rakosi Matyas Orban Viktor
6 334 17 3 4 28
Semmelweis Ignac Kossuth Lajos
5 14 3 41 50 I 20 17 8 5 1l 37
Gyurcsany Ferenc Petofi Sandor
[ 14 n 35 4 9 40 I 20 17 9 12 12 38

Antall Jozsef

s @ @4®=m Wzads  WKereszény  MKaolikos Evangelius
10 13 21 35 34 40

Reformatus [l Mas B Egyikhez sem | Nem tudja
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Az egyértelm(iség kedvéért: az els6 ot személyiség volt zsidod
szarmazasu (Soros Gyorgy, Kertész Imre, Hajos Alfréd, Kun Béla,
Rakosi Matyas), a tobbiek nem. Ugyanakkor talan az sem mellékes,
hogy az  érintett szereplék maguk hogyan viszonyultak
a szarmazasukhoz: a leghangsulyosabb szerepet Kertész identitasaban
jatszott a zsidosiaga, a tobbi szereplére nem volt jellemzd,
hogy a nyilvanossagban zsidoként szoélaljanak meg. Egyikik sem volt
aktiv vallasgyakorlo.

A ,nem tudja” valaszok megoszlasabol az latszik, hogy a magyar
tarsadalom tobbsége nem tudja, vagy rosszul tudja, hogy
az emlitett hirességek milyen szarmazastak voltak — még
Antall, Gyurcsany és Orban miniszterelnokok esetében is csak
a valaszolok nagyjabol egyharmada volt megfeleléen tajékozott
(Antall  katolikus, Orban  reformatus, Gyurcsany katolikus
csaladbdl szarmazik, de nem vallasgyakorld). Szintén sokat elarul
a tajékozatlansagrol, hogy tobb nyilvanvaléan nem zsidé szarmazasu
hiresség esetében is a megkérdezettek 5-10 szazaléka mégis
a zsido valaszlehetoséget jelolte meg. Véleményunk szerint ez
nem annyira tudatos tévhit, mintsem inkabb rossz ,tipp”’ volt
a valaszadok részérdl. Kiderilt az is, hogy Kun és Rakosi zsido
szarmazasa csak egy nagyon szilik réteg elétt ismert, tehat aligha
az 6 negativ megitélésik all a jelenkori antiszemitizmus mogott.
Hajos (és valamennyire Kertész) esete pedig azt bizonyitja,
hogy a pozitiv megitélés sem jelenti azt, hogy az illeté szarmazasa
széleskorben ismertté valna.

Végll, ismét kénytelenek vagyunk levonni azt a kovetkeztetést,
hogy Soros Gyorgy szarmazasanak az atlagnal joval szélesebb
kor(i ismeretét nehéz massal magyarazni, mint a kormanyzati
kampannyal, illetve az azt ovezé diskurzussal. Noha a plakatok
és a nemzeti konzulticié explicite nem emlitette Soros szarmazasat,
a magyar lakossag j6 része alighanem csak az ezzel kapcsolatos
diskurzusbol értesiilhetett arrol, hogy a magyar-amerikai milliardos
zsido. Enélkil nem lenne logikus, hogy miért gondoljak tobben
zsidonak Sorost, mint Kertészt: Kertész megnyilatkozasainak ugyanis
joval hangsulyosabb eleme volt a zsidosaga.
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NEMZETKOZI OSSZEHASONLITAS

Az adatok kontextusba helyezéséhez hasznos adalékot nyujtanak
a nemzetkozi osszehasonlitd vizsgalatok, még akkor is, ha ezekbdl
kevés all rendelkezésre. Elsének a holokauszt-relativizalas gyakorisagat
vetettiik oOssze nyugat- és kelet-eurdpai orszagokkal, kiegészitve
a fizikai atrocitasok vélt gyakorisagaval, és az azoktol vald félelemmel.

I8. abra: Zsidokat ért tamadasok vélt gyakorisiga és holokauszt-

relativizalas néhany europai orszagban (2015, szazalékos aranyok,
forras: ADL>)

35
25
14 16
9 9
a2

Francia Belga Német Lengyel Lett Ukran  Magyar

“Gyakran fordulnak el6 erészakos tamadasok zsidok ellen*

B “Aggodalom amiatt, hogy a zsidd személyeket, intézményeket,
szimbolumokat erdszakos tamadas éri‘

B A holokausztban a zsid6 aldozatok szama sokkal kevesebb volt,
mint azt altalaban allitjak

25) http://global100.adl.org/public/ADL-Global- | 00-Executive-Summary2015.pdf



101

A nyugati és keleti orszagok kozott minden tekintetben rendkiviil
nagy kilonbség van. Noha a holokauszt-relativizalas (és a verbalis
antiszemitizmus mas megnyilanulasai) Kelet-Eurépaban |ényegesen
elterjedtebbek, Nyugaton az erészakos tamadasok miatt kell aggodnia
az allampolgarok tobbségének. Kiilonosen veszélyeztetett a francia
zsidosag, amely Europa legnagyobb lélekszamu zsidé kozossége.

Egy masik adatforras arra vonatkozik, hogy munkatarsként mennyire
fogadna el a valaszadé kilonbozé etnikai és életmod-kisebbségeket.

9. abra: ,,Kényelmetleniil érezné magat, ha egyik munkatarsa egy...
lenne” (egyetértdk aranya, 2015, szazalék, forras: Eurobarométer?)

Meleg - K Y
MuszZlim  — 13 &

Roma e 10

Szinesbord I 6 18

Azsiai . 15

Zsido E— 9

Fogyatékos B

Magyarorszag || EU28-atlag

26) http://ec.europa.eu/COMMFrontOffice/publicopinion/index.cfm/Survey/getSurveyDetail/
instruments/SPECIAL/yearFrom/1974/yearTo/201 6/surveyKy/2077
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Lathato, hogy a magyarok kevéssé elfogadoak, mint az europai
atlag, ugyanakkor meg kell jegyezni, hogy a fé kiilonbség e téren
is Nyugat- és Kelet-Europa kozott van, mas térségbeli orszag
is hazankhoz hasonlo eredményeket produkalt. A sajat adataink
szerint a romak megitélése még ennél is kedvezdtlenebb lehet
(érdekes, hogy ebben nem volt kiilonbség az EU-atlaghoz képest),
a bevandorlokkal azonositott etnikumoké pedig gyorsan romlott
2015-2016 soran. Az mindenesetre Ujabb megerdsitést nyert, hogy
a zsidok relativ pozicidja nem rossz, ugyanakkor e tekintetben is
némileg elmaradunk az eurodpai szinttdl.

Végll, az is érdekes kérdés, hogy hazankban a tobbi europai orszaghoz
képest mennyire gondoljadk az emberek jelentés problémanak
az antiszemitizmust.
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20. abra: ,,Mennyire fontos probléma az antiszemitizmus az On
orszagaban?” (szazalékos aranyok, Eurobarometer, 2018 decemberi
adatok?)

w
~

Svédorszag

N

Franciaorszag
Németorszag
Hollandia
Egyesult Kiralysag
Olaszorszag

EU28 atlag

Belgium

N

-l\’m-l\’n.n
(9,] »
N
N ¢ N

Ausztria
Magyarorszag
Lengyelorszag
Csehorszag
Romania
Szlovakia
Bulgaria

B Nagyon fontos probléma Viszonylag fontos probléma

27) http://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinion/index.cfm/Survey/getSurveyDetail/
instruments/SPECIAL/surveyKy/2220
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Az adatok tanulsaga szerint az EU-atlaghoz képest nalunk ezt kevésbé
érzékelik jelentos problémanak. A nyugati orszagokban sokkal inkabb,
Keleten viszont sokkal kevésbé latjak ezt fontos Ulgynek. Erre két
magyarazat lehetséges: az egyik szerint Nyugaton tényleg nagyobb
probléma az antiszemitizmus, a masik szerint viszont csak nagyobbnak
érzékelik. Utébbi azzal lehetne Osszefiiggésben, hogy a kelet-
europai orszagokban ennél égetobb problémakkal is szembesiilnek
a valaszték, példaul alacsonyabb az életszinvonaluk. Erdekes az is,
hogy Magyarorszagon és Lengyelorszagban magasabbak az értékek,
mint a tobbi posztszovjet orszagban.

AZ ANTISZEMITIZMUST MEGHATAROZO TENYEZOK

Elemzésuink lezarasaként kitériunk arra, hogy az eddigi fejezetekben
targyalt megkozelitések kilon-kulon és egylitt mennyire alkotjak
eros magyarazatat az antiszemitizmusnak. Azt vizsgaljuk meg ebben
a szakaszban, hogy az eddig bemutatott osszefuggések egymassal
osszehasonlitva milyen hierarchikus viszonyban vannak: melyik
szamit a legerésebbnek, és melyek azok, amelyek kevéssé szorosan
fuggenek ossze az antiszemitizmussal. Ezt a statisztikai elemzésekben
az ugynevezett logisztikus regresszios modellel szokas kimutatni:
ez olyan elemzés, amely szamos valtozot (kérdést, allitast) egyidejlleg
foglal magaba. Az elemzésnek egy eredményvaltozodja van: az a kérdés,
amelyet meg akarunk magyarazni. Esetiinkben az eredményvaltozo
az eddig is hasznalt atfogdé antiszemitizmus-indikator: az erdsen
és a mérsékelten antiszemita csoportokat osszevontuk, igy mindenki
belekerdlt, akire szamottevé mértékben jellemzé volt a zsidoellenes
allitasokkal vald egyetértés. A modell azt vizsgilja, hogy a magyarazo
valtozok (kutatasunk szinte oOsszes allitasa, kérdése) alapjan milyen
valészinliséggel lehet elorejelezni, hogy valaki bekerll-e az antiszemita
csoportba (Fliggelék). Az osszefliggés erdsségét méré mutatd egyes
értéket vesz fel abban a hipotetikus esetben, ha az adott modell
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100 szdzalékban megmagyarazza az eredményvaltozot, vagyis
ha teljes mértékben kikovetkeztetheté a magyarazé tényezokbdl,
hogy valaki az antiszemita csoport tagja-e, vagy sem. A mutato
minimuma 0O, ebben az esetben teljesen flggetlenek a modell
valtozoi a zsidoellenességtol. Lathatd, hogy az elsé modellben

szereplé6 magyarazéd tényezék — kérddivink szinte Osszes
kérdése és allitasa, amelyek pontos felsorolasa a fuggelékben
talalhaté — egyuttesen 46 szazalékos valdszinliséggel képesek

elérejelezni, hogy ki fog az antiszemita csoportba bekerdlni
(ez igen magasnak szamit a politikai szociologiaban). Ugy is
mondhatnank, hogy a zsidoellenesség 54 szazalékban olyan
tényezoktdl fligg, amelyek a kutatasunk keretén kivil estek.

A kovetkezé lépésben ezt az atfogd modellt felbontottuk, hogy
kideritsik, kilon-kilon milyen erdsségli magyarazatot (el6rejelzést)
adnak az egyes fejezetekben targyalt kérdések. A masodik modellben
kizardlag a tarsadalmi-demografiai hattérvaltozék szerepelnek,
a harmadikban csak a politikai onbesorolas és a partvalasztas talalhato,
a negyedik az idegenellenességgel kapcsolatos valtozokat tartalmazza,
az otodik a rendpartisigot, a nacionalizmust, a ,normaszegés”
elutasitasat és a politikai pesszimizmust, a hatodik a nyitott
kérdésekre adott negativ asszociaciokat, a hetedik pedig azt,
hogy van-e zsidé ismerése a megkérdezettnek. A Fuggelékben
talalhato az elemzés soran felhasznalt osszes allitas, kérdés.

A demografiai valtozék bar egyértelmiien szignifikansak, a modell
magyarazé ereje igen kicsi, 6 szazalék. Ez annyit tesz, hogy
pusztdn a tdrsadalmi csoporthovatartozds csak minimdlisan fligg oOssze
az antiszemitizmusra valé fogékonysdggal. Ugyanolyan erds a nyitott
kérdésekre alapulé modell hatasa: akinek Sorosrdl, és a zsidosagrol
negativ asszociacioja van, és akinek a jellegzetes zsid6 tulajdonsagok
kapcsan lealacsonyité jellemvonas jut eszébe, azok nagyobb
valdszinliséggel zsidoellenesek. Ugyanakkor tény, hogy ez a modell is
csak 6 szazalékban magyarazza az antiszemitizmust.Viszonylag gyenge
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a politikai kérdések hatasa: a partvalasztas és a politikai onbesorolas
alapjan 8 szazalékos valoszinlséggel vagyunk képesek kikovetkeztetni,
hogy a valaszadé az antiszemita csoportba kerll-e, vagy sem.
Kisebb, de még mérheté hatasa van a zsid6é ismerds meglétének:
az csokkenti az antiszemitizmus iranti fogékonysagot.

Il. tablazat: A kilonbozé megkozelitéseket bemutaté modellek
magyarazéerejének osszehasonlitasa

Az osszefiiggés

Modell erdssége 28)
. Teljes 0,455
2. Demografiai (kor, nem, telepiiléstipus,
) . . 0,057
vagyoni helyzet, vallasossag)
3. Partpreferencia és politikai onbesorolas 0.084
(bal-jobb, konzervativ-liberalis, mérsékelt-radikalis skalak) ’
4. Mas etnikumokkal szembeni idegenellenesség 0,312
5. Politikai attit(idkérdések 0,168
6. Nyitott kérdések, negativ asszociaciok a zsidosaghoz 0,060
7. Zsido ismerds megléte 0,042

28) Nagelkerke R négyzet mutato. Egyes érték a maximuma, ezt akkor veszi fel,
ha a modellben szerepldé valtozok teljes mértékben megmagyarazzak az eredményvaltozot
(jelen esetben az antiszemitizmust), nullas értéket pedig akkor, ha semmilyen mértékben
nem magyarazzak meg, ha teljesen flggetlenek attol. Statisztikai okokbdl az Osszes
magyarazé tényezdt Ugynevezett dichotom valtozonak kodoltuk: csak kétfajta értéket
vehettek fel (budapesti vagy vidéki, fiatal vagy idSs, diplomas vagy nem-diplomas, stb.)
Mindegyik modell szignifikans 95 szazalékos szinten.
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Hasonldan a korabbi évekhez nagyobb magyarazé ereje az altalanos
idegenellenessége figyelembe vevé modellnek van, illetve a politikai
attitidkérdéseknek, ugyanakkor a idei kutatasban kevesebb kérdést
tudtunk e tekintetben vizsgalni, mint a korabbi években. A szakirodalom
régdta ismert dllitasat kutatdsunk is igazolta: az eléitéletesség ritkan jar
egyediil, az idegenellenesség gyakran olt alakot az antiszemitizmusban is.
A tekintélyelviiség, a normaszegés lildozése, a rendpdrtisag és
a nacionalizmus olyan politikai karakterstrukturat eredményez, amely
fogékonnyd teszi az dllampolgdrt a zsidéellenességre is. Osszességében
azonban a ,mdssdg” elutasitasara valé hajlam noveli a leginkabb
az antiszemitizmus valészinliségét: nyilvanulion meg ez akdar migransok,
homoszexualitasok,  kabitdszer-fogyasztok  vagy mds  etnikumok,
kisebbségek elutasitasaban. Ugyanakkor a statisztikai elemzés azt is
alahuzza, hogy jelentés mértékben a kutatasunkon kiviili tényezékon
mulik az, hogy ki ért egyet a zsidoellenes allitasokkal. KérdSives
felméréssel ennek egészen pontos eldrejelzése lehetetlen.

OSSZEFOGLALAS

Kutatasunk elséként arra kereste a valaszt, hogy a kozvéleményt
milyen mértékben foglalkoztatjak a zsidésaggal kapcsolatos ligyek.
Szamos ,,nem tudom”, ,,nem valaszol” és inkonzisztens (vagy egyenesen
helytelen) valaszok gyakorisagabol arra kovetkeztethettiink, hogy
a valaszadok jo részének figyelmét elkeriilik a zsido kozosséget
érinté kérdések, vagy nem foglalkoztatjdk annyira, hogy fejbdl,
onmagatdl is fel tudjon idézni azokbdl barmit is, nemhogy részleteket,
de konkrét eseményeket semmiképp. Mindossze 7 szazalék tudott
felidézni valamilyen zsidosaggal kapcsolatos kozéleti eseményt,
de ezek elsopré tobbsége megrekedt egy igen altalanos és homalyos
szinten.
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Masodszor azt kell végiggondolni az adatok ismertetése elott,
hogy mit jelent, és mit nem jelent egy kérdéivben megfogalmazott
zsidoellenes allitassal valo egyetértés.Az biztos, hogy ,,csak” véleményt,
attit(idot, nem pedig viselkedést, diszkriminciot. Am a vélemény
sulyat sem ismerhetjik meg: még a szélséértékes valasz sem biztosan
jelent komoly valaszadoi fontossagot, atélést. Mar az el6z6 évek
legnagyobb tanulsaga is az volt, hogy a hagyomanyos egyetértéseken
alapuld antiszemitizmus szerinti besorolds és a spontan emlitésekbdl
kikovetkeztethetd zsiddellenesség kozott milyen szakadék tatong.
A hagyomanyos modszer alapjan antiszemitanak cimkézett valaszadok
jorészének spontan nem jut eszébe negativ, antiszemita megjegyzés,
amikor arrdl kérdezziik, hogy mi jut eszébe a zsidokrol, vagy milyen
zsido6 tulajdonsagokat tud felsorolni. Amennyiben azonban elé
tessziik, a hagyomanyos zsido ellenes szolamokat, egyetért azokkal.
Az oOsszefliggés természetesen forditva is fennallhat: az antiszemita
allitasok visszautasitaisa mellett is szllethetnek sajat indittatasu
zsidoellenes gondolatok. Ennek alapjan annyi mindenesetre
egyértelmlinek tlnik, hogy az antiszemitizmus sokszor inkabb
fogékonysagot, mintsem szilard lelkiallapotot jelent, s hogy valojaban
az egyének sok esetben nem ismerik azt, amirdl itélkeznek, de
konnyen elfogadnak barmilyen nemi informaciot az ismeretlenrdl,
képesek azt beépiteni a sajat latdsmodjukba. Olvasatunkban
a valtozékonysag természetes jellemzdje az antiszemitizmusnak.

Ezt az értelmezést szem el6tt tartva mindig informativ, ha
ugyanazokat a kérdéseket tobb éven at tessziik fel, igy lehetSség
nyilik hosszi tavia tendencidk felvazolasara. Ezek az adatok
a zsidokkal kapcsolatos képzetek, tévhitek népszer(iségére (kognitiv
antiszemitizmus), és a zsidokhoz f(izott érzelmi viszonyra, tarsadalmi
tavolsagra (affektiv antiszemitizmus) vonatkoznak. Ennek alapjan
a zsidoellenesség 2010-ben erdsodott meg szamottevéen
(feltevésiink szerint nem fuggetleniil a Jobbik fésodorba keriilésétdl),
azéta csak nagyon szerény mértéki elmozdulasok torténtek.
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A kognitiv antiszemitizmust szemlgyre véve az utobbi évek fontos

megallapitasa, az a jelenség, amit ,igazsdg utani politikanak” neveziink:

a mai informdcié-dradatban egyre nehezebb bdrmirél is hitel érdemléen
eldonteni, hogy igaz-e. Bar aranyaiban véve 2019-ben visszaesett az
erdsen antiszemitak aranya a nem antiszemitak javara, kijelenthetjuk,
hogy a kognitiv antiszemitizmus talajat az osszeeskiivés
elméletek taplaljak. Azokkal az allitasokkal értettek leginkabb
egyet a valaszadok - féként az erdsen antiszemita attitlidokkel
rendelkezék -, amelyek a kontedk jol ismert szolamai, titkos zsido
osszeeskiivés, befolyasolas, pénz és hatalom. Az erre val6é fogékonysag
a nyitott kérdésekre adott valaszok kozott is megfigyelheté volt:
a zsidok leggyakoribb jellemzése a pénzre, hatalomra, befolyasra
utalt.

A zsidok érzelmi elutasitasa csekély mértékben ugyan, de mérséklédott,
mig 2018-ban és 2017-ben 25-25 szazalék utasitotta el a zsidokat,
2019-ben mar csak 22. Egyéb kisebbségekhez viszonyitva a zsiddk
relativ pozicidja is egyre kedvezébb tendenciat mutat, ugyanakkor
latnunk kell, hogy a zsidok elutasitasa erds oOsszefliggést mutat mas
csoportok elutasitasaval, a magyar lakossag jelentés része szamara
tehat a ,zsidd”, pusztan a massag egyik letéteményese. Ebben
a mindségében pedig ugyanannyira szimpatikus vagy antipatikus, mint
mas egyéb csoportok.

A kutatds minden évben keresi a valaszt arra a kérdésre, hogy
milyen demografiai tényezok jarulnak hozza ahhoz, hogy az egyének
antiszemita attitlddel rendelkezzenek. Egy-egy véletlen kiugrastdl
eltekintve altalaban nem tapasztalhatoak komoly eltérések ebben
a dimenzidoban — igy volt ez 2019-ben is. Talan az az egyedul
tobbszorosen megerdsitett tendencia, hogy a diplomasok egy kicsivel
kevésbé fogékonyak a zsidoellenességre.

Partpolitikai preferenciak mar jelentésebbek a kiilonbségek, a mérések
2013-as indulasa 6ta mindig a Jobbik taboraban voltak legnagyobb
aranyban antiszemitizmusra hajlamos valasztok — ugyanakkor az 6
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aranyuk is egyre inkabb csokken. Amennyiben megforditjuk a kérdést,
és azt vizsgaljuk, hogy kire szavaznak leginkabb az antiszemita
attitddel  rendelkez6  valasztopolgarok, akkor —azt latjuk,
hogy elsésorban a kormanypartok felé huznak, masodsorban
bizonytalanok, harmadsorban a Jobbikot valasztjak, és csak ritkabb
esetben ellenzéki partokat (legritkdbban a Momentumot).

A vészkorszak emlékezete mélyen megosztja a magyar tarsadalmat:
a megkérdezettek valamivel kevesebb, mint fele szerint napirenden
kellene tartani a kérdést, az enyhe tobbség szerint pedig elhagyni. Ennél
is aggasztobb a holokauszt-tagadas és relativizalas egyre gyakoribba
valasa (eldbbi nagyjabol minden tizedik, utébbi korilbelil minden
otodik valaszadora jellemzd) — még akkor is, ha hossz( id6 utan 2019
volt az elsé év, amikor nem romlottak ezek az adatok. A holokauszt
fontos szerepet jatszik a zsidosag azonositasaban is: a valaszadok arra
a kérdésre, hogy mi jut eszébe a ,,zsid6” szd hallatan, els6sorban
a holokausztot és lildoztetést, masodsorban altalanossagban vallast
és népcsoportot emlitenek, megint masok pénzre, hatalomra,
befolyasra asszocialnak. A nagy tobbségnek semleges gondolatok
jutnak az eszébe.

A sajtéban felmeriilé gyakori kérdés, hogy a Soros Gyorgy elleni
kampanyt lehet-e zsidoellenességgel vadolni. Ha erre nem is tudunk
egyértelm(i igennel vagy nemmel felelni, szdamos fontos adalékkal
szolgalt a kutatasunk. Soros megitélése dontSen negativ, és a vele
kapcsolatos asszociaciok jellemzéen éppen azok,amelyek a kormanyzati
kampany f6 Uzenetei voltak. Az is aldhlzza a kampany hatasossagat,
hogy a 2017-es csucspontot kovetéen 2018-ra érdemben romlott
a milliardos megitélése. Van ugyan Osszefiiggés Soros megitélése,
illetve a valaszaddk a zsidoellenes alapbeallitodasa, a partpreferenciaja
és médiafogyasztasa kozott, am ez csak mérsékelt: az
antiszemitizmusra nem hajlamosak, az ellenzékiek és az RTL-t nézé
valaszadok is nagyobb részt negativ véleménnyel vannak az amerikai-
magyar milliardos tevékenységérdl.



Végiil, a nemzetkozi oOsszehasonlitdé adatok szerint hazankban a
fizikai tamadastdl valo félelem joval ritkabb a zsidosag korében,
ugyanakkor a holokauszt-tagadas és relativizalas gyakoribb - Nyugat-
Europaval osszehasonlitva. A kuilonbség nemcsak Magyarorszag és
a Nyugat kozott van, hanem inkabb Eurdpa keleti és nyugati fele
kozott.
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Megjegyzés:  eredményvaltozd:  atfogd  antiszemitizmus-indikator
(kognitiv és affektiv-antiszemitizmus, lasd 5. abra). Vastag betivel
a 95 szazalékos szinten szignifikans valtozok. A modell oszlopban
a sorszam arra utal, hogy a valtozé hanyadik részmodellbe kerdlt
az adott valtozé (2= demografiai; 3= partpreferencia és onelhelyezés,
4= mas etnikumokkal szembeni idegenellenesség; 5= rendpartisag,
nacionalizmus, tekintélyelv(iség, ,,normaszegés” elutasitasa; 6= nyitott
kérdések). Az esélyhanyados azt fejezi ki, hogy milyen mértékben
noveli a zsidoellenesség valoszinliségét a magyarazé valtozé.
Példaul ha valakinek a zsidokrol negativum jut eszébe, az —
minden mas tényezé valtozatlansaga mellett — atlagosan 3,68-szor
valoszinlibb, hogy valaszai alapjan az antiszemita csoportba fog
kerilni, mint aki nem korlatozna. Ugyanakkor, akinek van zsido
ismerdse, az csak 0,595-szer akkora eséllyel (azaz nagyjabdl hatszor
akkora eséllyel) keril az antiszemitak kozé: tehat sokkal valosziniibb,
hogy nem kerul oda.









